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ACORDAO N.°131/03

DE 11 DE MARCO DE 2003

Pronuncia-se pela inconstitucionalidade da norma constante do n.” 8 do artigo
3.° do Decreto-Lei n.” 468/71, de 5 de Novembro, na redacgio que lhe é dada pelo
artigo 1.° do Decreto da Assembleia da Republica n.” 30/IX e da norma constante
do n.° 1 do artigo 36.° do mesmo Decreto-Lei, na redacgao que lhe ¢ dada pelo arti-
go 1.° do Decreto da Assembleia da Republica n.° 30/IX, na medida em que se refe-
re ao dominio puiblico maritimo.

Processo: n.° 126/03.

Plenario.

Requerente: Presidente da Republica.
Relator: Conselheiro Gil Galvao.

SUMARIO:

I — E da exclusiva competéncia da Assembleia da Republica, salvo autorizagio

II

III

ao Governo, legislar sobre “definicdao e regime dos bens do dominio publi-
co”. Neste sentido, havera uma reserva de densificagio total, ja que a
Constitui¢do exige que determinadas matérias sejam disciplinadas na sua
totalidade pela lei e ndo apenas uma reserva de densificagdo parcial, verifi-
cada quando a lei se limita a definir as bases ou o regime juridico geral,
consentindo o seu desenvolvimento quer através de decreto-lei quer através
de actos regulamentares.

Ora, a Assembleia da Republica, ao remeter, nos casos previstos no n.” 8§ do
artigo 3.° do Decreto-Lei n.° 468/71, de 5 de Novembro, (diploma que defi-
ne o dominio publico maritimo, no qual se integram os leitos das aguas do
mar e, por conexio, as respectivas margens) a aplicagao da regra contida
no n.” 7 —isto ¢, a fixagdo do limite da margem em termos diversos do dis-
posto no n.” 2 a 5 do citado artigo 3.° - para “deliberagdo” casuistica dos
respectivos governos regionais, sem fixar quaisquer critérios substanciais,
abdicou da propria fixagdo dos limites da margem nos casos nele previstos,
o que nio ¢ constitucionalmente admissivel.

Entre os poderes expressamente conferidos ao Estado no Decreto-Lei n.°
468/71 e que se pretende, por forga do disposto no n.’ 1 do artigo 36.° trans-
ferir para “os 6rgdos do governo proprio” das regides autbnomas, encon-
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tram-se, seguramente, poderes inerentes a dominialidade, necessarios para
a sua conservagao, delimitagao e defesa.

Ha que concluir pela inconstitucionalidade da norma contida no n.” 1 do
artigo 36.° do Decreto-Lei n.° 468/71, de 5 de Novembro, na redacgio que
lhe é dada pelo artigo 1.° do Decreto n.° 30/IX da Assembleia da Republi-
ca, dado que opera uma transferéncia para os 6rgdos de governo proprio
das regides auténomas de poderes do Estado inerentes a dominialidade
dos terrenos do dominio publico maritimo, insusceptiveis, por forga do
principio da unidade do Estado e da obrigagdo que lhe incumbe de assegu-
rar a defesa nacional, nos termos do artigo 273.° da Constituigdo, de trans-
feréncia para as regiGes auténomas.



FISCALIZACAO ABSTRACTA SUCESSIVA
DA
CONSTITUCIONALIDADE E DA
LEGALIDADE



ACORDAO N.° 4/03

DE 7 DE JANEIRO DE 2003

Nio declara a inconstitucionalidade das normas constantes dos artigos 4.°, 7.°,
n.° 2, € 9.° n.° 2, alineas d), e) e b) da Lei n.° 16-A/2002, de 31 de Maio (primeira
alteragdo a Lei n.° 109-B/2001, de 27 de Dezembro, que aprova o Orgamento do
Estado para 2002).

Processo: n.° 437/02.

Plenario.

Requerente: Grupo de Deputados do Partido Socialista.
Relator: Conselheiro Benjamim Rodrigues.

SUMARIO:

I — A norma do n.” 4 da Lei n.° 16-A/2002 n3o ofende verdadeiramente o prin-

II

III

cipio da especificagdo das despesas, pois a cativagdao da verba a que proce-
de o capitulo 50 do Orgamento do Estado (a cuja distribui¢do se procedera
no ambito do Governo) corresponde a um simples meio juridico de reter o
nivel das despesas abaixo dos montantes discriminados para cada ministé-
rio, traduzindo-se num simples meio de execugdo orgamental adequada-
mente apto, sob o ponto de vista financeiro, para poder contribuir para a
reducao do défice.

A norma do artigo 7.° n.° 2, da Lei n.° 16-A/2002 nio veio conceder ao
Governo qualquer faculdade de alterar ele préprio, por outra via que niao a
legislativa, o regime que se encontra estabelecido na lei quanto ao montan-
te das transferéncias a efectuar anualmente do Orgamento do Estado para
os municipios, ora constante da Lei n.® 42/98, de 6 de Agosto. O que o pre-
ceito veio instituir e conceder ao Governo foi uma simples faculdade ou um
poder discricionario para, verificados certos pressupostos rigorosamente
predefinidos, reduzir, na circunstancia concreta, o montante das transfe-
réncias a efectuar para os municipios nos termos da Lei n.” 42/98, de 6 de
Agosto, em vigor.

A medida prevista no n.” 2 do artigo 7.° da Lei n.” 16-A/2002, das “denomi-
nadas regras de boa conduta financeira”, independentemente da sua apti-
dao para preventivamente servir de inibidor de comportamentos nio dese-
jados pela ordem juridica, apresenta-se apenas como um “meio que a
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ordem juridica mobiliza para tornar eficazes, sérios, dignos de respeito,
auténticos, os imperativos juridicos” constantes do numero anterior. Por
isso, a possibilidade de redugdo de transferéncias para os municipios pre-
vista no artigo 7.°, n.° 2, da Lei n.° 16-A/2002 nio é incompativel com os
principios do artigo 242.° da Constitui¢do, nem, por consequéncia, com o
principio da autonomia local.

Tendo o diploma legislativo governamental cuja emissdo foi autorizada
pelo artigo 9.° da Lei n.° 16-A/2002 sido ja publicado — Decreto-Lei n.°
193/2002, de 25 de Setembro, de cujo preAmbulo consta que “foram ouvi-
das as organizagdes representativas dos trabalhadores” — considera o Tri-
bunal que deve ter-se por precludida a questdo da audigdo das associagbes
sindicais na elaboragdo da legislacdo do trabalho, em virtude de a formali-
dade constitucional da audigdo dos trabalhadores haver sido cumprida e de
ter sido entretanto emitido o diploma autorizado.

Considerando que na definicio do sentido da autorizagio legislativa, a
Assembleia da Republica pode ir mais ou menos longe, vinculando o legis-
lador delegado a adoptar solugées que podem transportar uma maior ou
menor predefini¢do do regime juridico adoptado e que, deste modo,
podem, assim, ser enunciadas por uma forma mais ou menos precisa, mais
ou menos minuciosa e mais ou menos completa, pode concluir-se, sem
reservas, terem as exigéncias constitucionais do artigo 165.°, n.° 2, da Cons-
tituicdo estabelecidas para as leis de autorizagao sido cumpridas satisfato-
riamente no caso.

Os trabalhadores da fungao publica ndo beneficiam de um direito constitu-
cional a seguranga do emprego em medida essencialmente diferente
daquela em que tal direito é reconhecido aos trabalhadores em geral, pese
embora seja possivel afirmar, pelos dados da experiéncia historica, a exis-
téncia, no dominio da fungdo publica, de uma certa estabilida-
de/imutabilidade do vinculo laboral estabelecido, senio mesmo da exis-
téncia, até, de uma certa expectativa no sentido do seu desenvolvimento
que é proprio de um esquema geral de progressdo nas carreiras, tal como
nela esta comummente estabelecido. Porém, nio se segue dai que esses
vinculos laborais possam ficar imunes, ex natura, ou por qualquer razio
especial, as contingéncias previstas na lei em apreciagio.

Sendo assim, ndo se vislumbra como sendo intoleravel ou arbitrario que o
legislador delegante autorize o legislador delegado a prever, de forma ino-
vadora em relagdo as situagdes ja previstas na lei, a possibilidade de redu-
¢do progressiva do vencimento de exercicio, a graduar em fungio do perio-
do de inactividade, nos casos de integragio nos quadros de supranumera-
rios dos trabalhadores pertencentes aos servicos e organismos que sejam
objecto de extingdo, fusdo e reestruturagido. Nao viola esse segmento da
norma em causa o principio da tutela da confianga.

Quanto a medida da passagem a situagdo de licenga sem vencimento de
longa duragio, poder-se-a até asseverar que a sua inclusdo sob a sombra
protectora deste principio constitucional se apresentara antes como uma
autonegacgio dos valores da justica que o mesmo procura acautelar, dados
0s termos em que a mesma esta prevista, ou seja, apenas para os casos de
recusa injustificada de colocagio oferecida.



ACORDAO N.° 81/03

DE 12 DE FEVEREIRO DE 2003

Declara a inconstitucionalidade, com forga obrigatéria geral: @) da norma cons-
tante do artigo 2.° do Decreto Legislativo Regional n.° 16/98/A, de 6 de Novembro,
na parte relativa ao artigo 24.° do Estatuto da Carreira dos Educadores de Infiancia
e dos Professores dos Ensinos Basico e Secundario, aprovado pelo Decreto-Lei n.°
139-A/90, de 28 de Abril; b) de todas as normas constantes da versdo originatia do
Decreto Regulamentar Regional n.” 1-A/2000/A, de 3 de Janeiro, bem como das
que permaneceram entretanto inalteradas; ¢) de todas as normas do Decteto Regu-
lamentar Regional n.” 4-A/2002/A, de 21 de Janeiro.

Processos: n.”* 628/01 e 370/02.

Plenario.

Requerentes: Procurador-Geral da Republica e Provedor de Justica.
Relator: Conselheiro Gil Galvao.

SUMARIO:

I — De acordo com o artigo 5.° do Decreto-Lei n.® 139-A/90, de 28 de Abril, a
unica reserva a ter em conta na aplicagdo do diploma em que se insere e do
Estatuto por ele aprovado nas Regides Auténomas é a que resulta das
competéncias dos 6rgdos de governo proprio das Regiées Auténomas, nio
constando do Decreto-Lei n.” 139-A/90 qualquer disposi¢do que permita a
adaptagao legislativa em apreciagao.

II — Assim, para quem faga uma leitura mais restritiva, a adaptagdo efectuada
pelo Decreto Legislativo Regional n.” 16/98/A nio poderia exceder a mera
indicagdo das entidades regionais competentes para exercer as competén-
cias administrativas que, em geral, haviam ja sido transferidas para a
administragdo regional. Em qualquer caso, mesmo para quem faga uma
leitura menos restritiva, o que o decreto legislativo regional em aprego nio
podia pretender, seguramente, era invocar a adaptagdo da legislagdo nacio-
nal para autorizar a sua regulamentagio através de um processo colidente
com o constitucionalmente previsto, e isto quando, no caso, nio procedeu,
sequer, a uma qualquer adaptagio substancial.

III — Com efeito, ndo ¢ possivel, através de um decreto legislativo regional, invo-
car a adaptagdo da legislagdo nacional para a transformar em legislagdo
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regional e permitir, consequentemente, a sua regulamentagio por 6rgio
incompetente para regulamentar a dita legislagio nacional.



ACORDAO N.° 84/03

DE 12 DE FEVEREIRO DE 2003

Nio conhece do pedido quanto 2 norma da alinea ¢) do artigo 87.° da Lei Geral
Tributaria, na versio originaria desta, aprovada pelo Decreto-Lei n.” 398/98, de 17
de Dezembro; nio declara a inconstitucionalidade das normas dos segmentos,
indicados pelo requerente, das alineas 18) e 23) do artigo 2.° da Lei n.° 41/98, de 4
de Agosto, e dos artigos 46.%, n.° 1, 75.%, n.° 2, alinea c), 76.°, n.”* 1 e 4, 87.°, alinea ¢),
esta na redacgio dada pela Lei n.° 100/99, de 26 de Julho, 89.° e 90.°, n.° 2, da Lei
Geral Tributaria.

Processo: n.° 531/99.

Plenario.

Requerente: Provedor de Justica.
Relator: Conselheiro Artur Mauricio.

SUMARIO:

I — As questdes suscitadas relativamente as normas insitas na alinea 18) do

II

I1I

artigo 2.° da Lei n.” 41/98 e no artigo 46.° da Lei Geral Tributaria tém como
pressuposto que a matéria da suspensio do prazo de caducidade de liqui-
dagdo dos impostos, como respeitante as “garantias dos contribuintes”, se
insere na competéncia reservada (relativa) da Assembleia da Republica.

o

No que concerne a suficiéncia da autorizagio, nido impde o artigo 165.°, n.
2, da Constitui¢do, que da autorizagdo conste uma pré-defini¢do, sintética
mas minuciosa, de todas as solugdes normativas a estabelecer pelo legisla-
dor governamental, mas tdo-s6 a demarcagio, em termos mais amplos ou
mais estreitos, da area de intervengdo deste (objecto e extensdo da autori-
zagdo) e o sentido geral dessa intervencdo. Nisso ha-de a Assembleia da
Republica poder ir mais ou menos longe ja que lhe fica sempre a possibili-
dade de apreciar ulteriormente e corrigir, se necessario, a legislagio gover-
namental; e com isso fica também (sem que haja violagdo da Constituigao)
uma margem maior ou menor para o Governo modelar, em definitivo, as
solugdes normativas.

Ora, a Lei n.° 41/98 ndo s6 comega por delimitar, em termos sintéticos mas
perfeitamente claros, a area e a matéria a que respeita a intervengiao do
Governo, como também especifica, depois, ao longo de 42 pormenorizadas
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alineas, essa indicagdo inicial e precisa em cada ponto a orientagdo que
deve ser observada pela normagio governamental. Nao se pode, deste
modo, dizer que, a um nivel global e numa leitura conjugada de todo o
enunciado das suas disposigdes, a habilitagdo legislativa conferida por essa
Lei seja “insuficiente” a luz das exigéncias constitucionais.

Acresce que nio ¢ “indefinido” o conteudo da alinea 18) do artigo 2.° da
Lei n.° 41/98, e que, por outro lado, logo a letra do preceito consente uma
interpretacdo no sentido de ele ter vindo permitir o estabelecimento de
novas situagdes de suspensio do prazo de caducidade da liquidagio, limi-
tando-se a especificar ou particularizar, entre elas, a do caso dos “contratos
fiscais”. Entende-se, pois, que a autoriza¢ido para emitir uma norma como
a do n.° 1 do artigo 46.° da Lei Geral Tributaria, ndo pode deixar de se con-
siderar implicitamente contida na alinea 18) do artigo 2.° da Lei n.® 41/98.

Por outro lado, a alinea 23) do artigo 2.° da Lei n.” 41/98 e os n.>> 1 e 4 do
artigo 76.° da Lei Geral Tributaria, nio violam o disposto no artigo 165.%, n.°
1, alinea 7), combinado com o artigo 103.°, n.° 2, da Constitui¢gio. Com efei-
to, tais normas versam sobre a forga probatoéria das informacgdes da inspec-
¢do tributaria, as quais, sendo regras sobre as provas admissiveis e o valor
delas e, nomeadamente sobre o valor probatdrio de informagdes oficiais,
respeitam a “instrugdo” do procedimento ou do processo tributario, pelo
que seria excessivo inclui-las na reserva relativa de competéncia legislativa

da Assembleia da Republica.

E jurisprudéncia reiterada do Tribunal Constitucional que a apreciagdo, em
fiscalizagdo abstracta da constitucionalidade, de normas entretanto revo-
gadas so se justifica quando ocorra um interesse juridico relevante, isto ¢,
quando se revista de um contetdo juridico apreciavel.

Ora, tendo a Lei Geral Tributaria entrado em vigor em 1 de Janeiro de 1999,
a alinea ¢) do artigo 87.° na sua versdo originaria, acabou por ndo vigorar
sendo durante escasso meio ano, o que sé por si significaria ndo ter sequer
tido a oportunidade de ser aplicada; e nem poderia ter sido aplicada, pois,
até a sua revogacio (como até hoje), ndo foram definidos, pelo modo pre-
visto no artigo 89.°, quaisquer dos indicadores objectivos referidos no pre-
ceito. Ndo se verifica, pois, qualquer interesse juridico relevante para
conhecer a norma do artigo 87.°, alinea c), da Lei Geral Tributaria, na sua
versdo originaria.

O principio da proporcionalidade (como principio da proibi¢io do excesso)
s6 devera ser tido em conta no confronto com a redacgio actual do artigo
87.°, alinea C), da Lei Geral Tributaria, em que se prevé, em certos casos, a
avaliagdo indirecta da matéria tributavel, em conjugagio com outros prin-
cipios que vém invocados.

Por outro lado, no caso, o principio da capacidade contributiva nido ¢é
sequer pardmetro constitucional relevante para a apreciagdo da solugio
legal em causa.
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Acresce que, sendo o rendimento real aquele que o contribuinte efectiva-
mente auferiu, ha-de ser em principio com base na declaragdo que ele fez
ao Fisco que se determinara a matéria colectavel (o lucro tributavel) sobre
o qual incidira o imposto; mas, constituindo a tributagdo do rendimento
presumido também uma forma de determinar o rendimento real, a utiliza-
¢do deste critério insere-se, ainda, plenamente, no principio que o artigo
104.°, n.° 2, da Constitui¢do consagra.

Além do mais, o apuramento do rendimento real (no sentido do rendimen-
to efectivamente auferido), com base nas declara¢des ou na escrita do con-
tribuinte, ndo prescinde de presungdes, ao que acresce que a tributagio das
empresas pelo seu rendimento real constitui um principio ou uma regra
que permite, excepcionalmente, desvios ou excepgoes.

Considerando que as receitas fiscais representam um instrumento necessa-
rio para o cumprimento pelo Estado das tarefas fundamentais que a Cons-
titui¢Ao lhe impde, ha-de reconhecer-se que a situagdo prevista na alinea c)
do artigo 87.° da Lei Geral Tributaria, como um dos pressupostos da ava-
liagdo indirecta da matéria colectavel, bem como o critério estabelecido no
artigo 90.°, n.° 2, da mesma Lei, tém, a esta luz, total respaldo.

Por outro lado, a determinagdo da matéria colectavel de acordo com os
indicadores é a conclusio de um procedimento que passa pela injustifica-
¢do, por parte do contribuinte, do afastamento entre os indicadores e o
lucro declarado, devendo a néo aceitagdo por parte da Administragéo tribu-
taria das razdes apresentadas pelo contribuinte ter que ser fundamentada,
sendo concedido ao contribuinte o poder bastante para ilidir a presungio
de que o rendimento declarado ¢ inferior ao real, o que acaba por conferir
ao critério da tributagio pelo rendimento normal um caricter de ultima
ratio.

Em suma, pois, as normas contidas nos artigos 87.°, alinea c), 89.°, 75.°, n.°
2, alinea c) e 90.°% n.” 2, da Lei Geral Tributaria, ndo violam o principio con-
sagrado no artigo 104.°, n.° 2, da Constitui¢ao, em si mesmo considerado ou
em conjugacao com o principio da proporcionalidade.

As normas dos artigos 89.° n.° 2 e 90.° n.° 2, da Lei Geral Tributaria, ndo
violam o artigo 165.°, n.° 1, alinea 7), conjugado com o artigo 103.%, n.° 2, da
Constituigao, no ponto em que, versando ainda sobre a “incidéncia”
(“real” ou “objectiva”) dos impostos, cuja defini¢do entra naquela reserva
relativa de competéncia legislativa da Assembleia da Republica, prevé a
possibilidade de transferéncia para um (ou delegada num) regulamento
ministerial a regulamentac¢io da correspondente matéria.

Com efeito, o poder regulamentar em causa destina-se a ser exercido “nos
termos da lei”, o que significa que ndo é operativo com base apenas no
mesmo preceito; por outro lado, esta ¢ uma operagio ou tarefa acentuada e
eminentemente técnica, que ndo estara propriamente na linha mais directa
da vocagio parlamentar ou até da do legislador governamental, e por isso
bem se compreende que seja simplesmente entregue ao Ministro compe-
tente na matéria, para leva-la a cabo através do seu poder regulamentar.
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ACORDAO N.° 128/03

DE 6 DE MARCO DE 2003

Desatende o pedido de aclaragdo do Acérdio n.° 81/03, por entender que nio
padece de obscuridade.

Processos: n.° 628/01 e 370/02.

Plenario.

Requerente: Presidente do Governo Regional da Regido Auténoma dos Agores
Relator: Conselheiro Gil Galvao.

SUMARIO:

Uma vez transitado o acérdao aclarando, produzem-se os efeitos da declaragéo
de inconstitucionalidade, com forga obrigatéria geral, nos termos ai referi-
dos, nio ficando ressalvados, sequer, quaisquer "casos ainda susceptiveis
de impugnacgio contenciosa ou que dela se encontrem pendentes', enten-
da-se mesmo que referentes a eventuais concursos ja encerrados; dai que,
necessariamente, da decisdo ndo pode deixar de se retirar que aqueles efei-
tos se aplicam também a quaisquer concursos a decorrer a data do seu
trinsito em julgado.
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ACORDAO N.°161/03

DE 25 DE MARCO DE 2003

Declara, com forga obrigatoria geral, a ilegalidade das normas constantes dos
artigos 7.°, n.” 2 e 6, 11.°, n.”° 3 2 8, 14.°, n.? 3, 17.°, n.” 1 e 2, 18.° 2 29.°, 63.°, 67.° ¢
76.° do regime de autonomia, administragao e gestao dos estabelecimentos de edu-
cagao e de ensino publicos da Regido Auténoma da Madeira, aprovado pelo Decre-
to Legislativo Regional n.° 4/2000/M, de 31 de Janeiro; ndo declara a ilegalidade
das normas constantes dos artigos 13.%, n.° 4, e 70.°, n.” 1, daquele mesmo regime
aprovado pelo Decreto Legislativo Regional n.” 4/2000/M.

Processo: n.° 64/00.

Plenario.

Requerente: Ministro da Republica para a Regidao Auténoma da Madeira.
Relatora: Conselheira Maria Fernanda Palma.

SUMARIO:

II

I1I

v

Dos poderes das regides autonomas encontra-se excluida a possibilidade
de desenvolverem uma lei de bases da reserva absoluta de competéncia da
Assembleia da Republica, como acontece com a lei prevista, actualmente,
na alinea 7) do artigo 164.° da Constituigio da Repuiblica Portuguesa, relati-
va as bases do sistema de ensino.

Com efeito, apesar de a Revisdo Constitucional de 1989 ter reconhecido
poderes muito amplos as regides auténomas no sentido do desenvolvimen-
to de leis de bases da Assembleia da Repuiblica, a competéncia para desen-
volver a lei de bases do sistema de ensino cabe ao Governo.

Assim, nido tendo a assembleia legislativa regional poder para desenvolver
as leis de bases em matéria de sistema de ensino, ela deve respeitar ndo so6
a lei de bases mas os proprios decretos-leis do Governo que desenvolvem
essas bases.

Mesmo para quem entenda que o juizo de ilegalidade pode e tem sempre
de passar por um confronto entre as normas questionadas e os principios
fundamentais — e s6 eles — da lei geral da Republica em causa, imp&e-se a
conclusio da ilegalidade de todas as normas impugnadas.
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V — Da comparagio entre o Decreto-Lei n.° 335-A/98 e o regime aprovado pelo

VI

Decreto Legislativo Regional n.° 4/2000/M, no que toca ao regime de
exercicio de fungbes para os cargos dos 6rgios de administragdo e gestdo
dos estabelecimentos, a que se reporta o Decreto-Lei n.” 355-A/98, tanto no
tocante a disciplina do suplemento remuneratério como da redugio da
componente lectiva, resulta que ambos os diplomas assentam o valor dos
suplementos remuneratorios e o numero de horas de redugdo da compo-
nente lectiva nos mesmos critérios essenciais: exercicio de cargos de direc-
¢do executiva e populagio da escola.

Assim, o Tribunal Constitucional entende que as diferengas nos valores
que sao utilizadas nos respectivos quadros anexos nio exprimem critérios
que ponham em causa principios fundamentais do decreto-lei pelo decreto
legislativo regional.

15



ACORDAO N.°162/03

DE 25 DE MARCO DE 2003

Nio declara a inconstitucionalidade das normas constantes dos artigos 3.° e 6.°
do Decreto-Lei n.° 59/2002, de 15 de Margo, e dos artigos 43.° e 44.° dos Estatutos
do Instituto Geografico Portugués, aprovados pelo mesmo diploma legal.

Processo: n.° 777/02.

Plenario.

Requerente: Procurador-Geral da Republica.
Relator: Conselheiro Gil Galvio.

SUMARIO:

I — A haver uma base do regime da fungido publica, aplicavel aos institutos
publicos, que excluisse a possibilidade de celebragio de contratos de traba-
lho sem termo, necessario se tornaria concluir que as normas impugnadas
— que prevéem ou pressupdem que o pessoal ao servico do Instituto Geo-
grafico Portugués se encontra sujeito ao regime do contrato individual de
trabalho — violariam essa base e que, consequentemente, nio constando
essas normas de lei parlamentar ou parlamentarmente autorizada, seriam
as mesmas organicamente inconstitucionais, porquanto s6 por esse modo
se poderiam introduzir excepgdes ao preceituado na citada base.

II — No entanto, podera haver casos em que a criagdo de excepgdes aos princi-
pios basicos definidores do regime e dmbito da fungdo publica ndo consti-
tua, todavia, matéria da reserva relativa de competéncia legislativa da
Assembleia da Republica. Assim sera, seguramente, no caso de a propria
lei de bases prever, desde logo, a possibilidade de introdugido dessas mes-
mas excepgoes, desde que as identifique com um minimo de precisdo e
determinabilidade, ou de tais excepgGes serem previstas, n0s mesmos ter-
mos, em decreto-lei parlamentarmente autorizado que defina as referidas
bases.

III — No presente caso, estamos perante um instituto publico, sob a forma de
um servigo personalizado, cujas disposi¢Ges estatutarias mandam aplicar
a0 respectivo pessoal o regime do contrato individual de trabalho. E, mani-
festamente, um dos casos em que a criagdo de excepgbes aos principios
basicos definidores do regime e ambito da fungdo publica nido constitui
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matéria da reserva relativa de competéncia legislativa da Assembleia da
Republica, pois que, em decreto-lei parlamentarmente autorizado, que
definiu as bases — 0 Decreto-Lei n.° 184/89, de 2 de Junho -, se previu, des-
de logo, a possibilidade de introdugiao dessa mesma excepgio.
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ACORDAO N.° 187/03

DE 8 DE ABRIL DE 2003

Nio toma conhecimento, por inutilidade superveniente, do pedido de declara-
¢ao, com forga obrigatoéria geral, da inconstitucionalidade da norma do n.” 2 do
artigo 5.° do Decreto-Lei n.° 251/98, de 11 de Agosto, na sua redacgio originaria
(transportes em taxi).

Processo: n.° 521/00.

Plenario.

Requerente: Provedor de Justiga.
Relator: Conselheiro Mario Totrres.

SUMARIO:

I — Constitui entendimento reiterado do Tribunal Constitucional que o facto

II

III

de as normas objecto de um pedido de declaragdo de inconstitucionalida-
de, com forca obrigatéria geral, haverem sido, entretanto, revogadas nio
impossibilita automaticamente o conhecimento desse pedido, desde que
este conserve, no caso, utilidade ou interesse relevantes.

No caso em aprego, s6 poderia conjecturar-se a subsisténcia de alguma
utilidade da eventual declaragdo de inconstitucionalidade quanto a situa-
¢Oes residuais, respeitantes a pedidos pendentes.

O Tribunal Constitucional tem entendido que, em tal tipo de hipdteses, o
conhecimento do pedido de declaragdo de inconstitucionalidade de normas
entretanto revogadas deixa de ter interesse juridicamente relevante, ja que
seria inadequado e desproporcionado accionar um mecanismo de indole
genérica e abstracta para os (residuais) casos concretos em que a aplicagdo
da norma subsistiu. Os possiveis beneficiarios poderio obter efeito idéntico
suscitando a inconstitucionalidade da norma sub iudice em impugnagio
contenciosa do acto administrativo.
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ACORDAO N.° 188/03

DE 8 DE ABRIL DE 2003

Nio declara a inconstitucionalidade das normas constantes do artigo 2.°, n.” 1 e
2, do Decreto-Lei n.° 103-A/90, de 22 de Margo, na parte em que reservam o seu
ambito de aplicagao a quem seja portador de deficiéncia motora a nivel dos mem-
bros superiores ou inferiores.

Processo: n.° 234/00.

Plenario.

Requerente: Provedor de Justiga.
Relatora: Conselheira Maria Helena Brito.

SUMARIO:

I —

IIT —

IV —

As isengdes fiscais — traduzindo-se, no sentido preciso do conceito, numa
“excepgdo” a regra geral da incidéncia do correspondente imposto — sdo
elas proprias elementos que introduzem uma certa dimensio de “desigual-
dade” no sistema tributario, na medida em que instituem um tratamento
fiscal “privilegiado” dos seus destinatarios. Por isso mesmo, hdo-de ser
essas isengdes justificadas por um motivo e um interesse (publico) relevan-
tes, e encontrar nesse interesse o seu fundamento.

O ambito de uma isengio fiscal peca por estreiteza, e ¢, por isso, violador
do principio da igualdade, quando seja bastante claro que deixa de fora
situagbes relativamente as quais o fundamento daquela (de tal isengdo)
vale igualmente e com a mesma intensidade.

Tendo em conta a letra do preceito questionado, bem como o seu contexto,
parece claro que a expressido “portador de deficiéncia motora ao nivel dos
membros superiores ou inferiores” comporta perfeitamente a interpretagio
segundo a qual ha-de tratar-se de uma deficiéncia com expressdo funcional
nesses membros, ainda que a7 ndo se situe a lesdo que é a sua causa.

Ora, neste entendimento, o segmento em apreco nio traduz qualquer vio-
lagdo do principio da igualdade. Com efeito, visando a isengdo fiscal em
causa compensar determinada “incapacidade” — uma incapacidade da fun-
¢do locomotora — o critério delimitador do seu Ambito deixa de ser, nesta
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interpretagio, uma exigéncia ligada ao lugar ou 6rgao do corpo em que se
situa a lesdo que ¢é causa dessa incapacidade.

V — Assim interpretada a norma, a isengido aproveita a todos os cidadios que
tenham problemas de mobilidade com expressido funcional nos membros
inferiores ou superiores independentemente de qual seja o lugar ou 6rgio
do corpo em que se situe a lesdo causadora de tais problemas.
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ACORDAO N.°198/03

DE 10 DE ABRIL DE 2003

Nio declara a inconstitucionalidade das normas constantes inicialmente do
artigo 127.°, n.” 1, do Coédigo do Imposto sobre o Rendimento das Pessoas Colecti-
vas e do artigo 105.°, n.” 1, do C6digo do Imposto sobre o Rendimento das Pessoas
Colectivas e agora do artigo 137.°, n.” 1, do Cédigo do Imposto sobre o Rendimento
das Pessoas Singulares e do artigo 122.°, n.” 1, do Cédigo do Imposto sobre o Ren-
dimento das Pessoas Colectivas, na redacgido a estes dada pelo Decreto-Lei n.°
198/2001, de 3 de Julho.

Processo: n.° 371/99.

Plenario.

Requerente: Provedor de Justica.
Relator: Conselheiro Pamplona de Oliveira.

SUMARIO:

I — Embora o Tribunal Constitucional tenha vindo a entender, em jurispru-

II

III

déncia constante e uniforme, que, por forca do principio do pedido expres-
so no artigo 51.°, n.° 5, da Lei do Tribunal Constitucional, no caso de revo-
gagdo da norma ou das normas que concretizam o objecto do pedido, ndo
pode operar-se a “convolagio” do mesmo objecto na norma ou nas normas
do diploma revogatorio que, tendo um contetido perceptivo correspondente
ou semelhante aquelas, eventualmente a haja ou as haja substituido, na sua
aplicagdo pratica, esta orientagdo geral implica e tem naturalmente sofrido
importantes modelagdes, perante as circunstidncias de cada caso.

No caso dos autos nio se esta perante um simples “rearranjo” sistematico-
formal (como ¢ o caso duma simples recolocagio ou renumeragdo dos pre-
ceitos), mas também ndo pode dizer-se que as mesmas hajam sido objecto
de alteragdes “profundas”. Em boa verdade, do que se tratou foi tao-so6 de
por o teor (ou a letra) dos preceitos em harmonia com a efectiva extensio
normativa deles.

Nestes termos, as normas que integram o pedido, tal como formulado pelo
requerente, ndo chegaram afinal a sofrer qualquer alteragido substancial por
parte do Decteto-Lei n.® 198/2001: trata-se das mesmas normas, apenas
com diferente numeragdo e com a “explicitagdao” da ressalva que, a partir
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IV —

de certo momento (e a data da formulagdo do pedido), ja tinha de conside-
rar-se nelas implicitamente incluida.

As normas questionadas nio se reportam nem tém em vista as “petigoes”
através das quais se concretize o exercicio do especifico direito de peticio,
garantido pelo artigo 52.°, n.° 1, da Constitui¢ido, mas a pedidos que visam
desencadear uma actividade administrativa concreta em beneficio do inte-
ressado. Carece, pois, de fundamento a invocagio da violagao directa do
“direito de petigao”.

Mesmo que o 6nus imposto pelas normas sub iudicio deva qualificar-se
como “restri¢do” a um qualquer direito estava a mesma justificada pois,
desde logo, e visando o 6nus estabelecido a “garantia da observincia de
obrigagdes fiscais”, claro é que se esta perante a protecgdo de um relevan-
tissimo interesse constitucional; por outro lado, tudo radica em que se esta
perante um dispositivo legal cujo objectivo é o de assegurar o cumprimento
de um dever que tem a sua sede imediata no artigo 103.° da Constituigéo.

Do mesmo modo, ndo ocorre violagdao do principio da proporcionalidade,
na sua tripla vertente, nio sendo a regulamentagio em causa “desadequa-
da” a protecgdo do interesse constitucional que visa acautelar; nio poden-
do dizer-se que nio seja “necessaria” para conferir a tal protecgao um grau
bastante de eficacia; e por seguramente nio ser “desproporcionada”, stricto
sensu, pois o “custo” em que se traduz, para obter o “beneficio” daquela
proteccio, é tio-somente o de fazer a prova do cumprimento de um dever
juridico, instrumento, por sua vez, do cumprimento de um “dever funda-
mental”.
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ACORDAO N.°20/03

DE 15 DE JANEIRO DE 2003

Nio julga inconstitucionais as normas dos artigos 42.° e 43.° do Regulamento
da Tabela de Licengas e Taxas da Camara Municipal de Sintra, aprovado em 20 de
Outubro de 1989, que estabelecem a obrigacdo de pagamento de um montante por
cada bomba de carburantes devido pela utilizagao do espago publico.

Processo: n.° 327/02.

2.% Seccao.

Recorrente: Ministério Publico.

Relatora: Conselheira Maria Fernanda Palma.

SUMARIO:

I — No presente processo ¢ submetida a apreciagido do Tribunal Constitucional
a norma que estabelece a obrigagdo de pagamento de um montante por
cada bomba de carburantes devido pela utilizagcao do espago publico.

II — A resposta a questido formulada pressupde a delimitagdo dos conceitos de
taxa e de imposto relevante no plano constitucional. A jurisprudéncia cons-
titucional tem afirmado reiteradamente que o critério fundamental de dife-
renciagdo entre os conceitos de imposto e de taxa consiste na unilaterali-
dade ou bilateralidade dos tributos em causa.

III — No presente recurso, o tributo devido resulta da utilizagio individualizavel
do dominio publico viario, estando, nessa medida, preenchido o nucleo
essencial do conceito de taxa. Por outro lado, o grau de utilidade (e, por
isso, o valor da taxa) resulta precisamente da intensidade da exploragio
econoémica daquele local publico, inferido do nimero de bombas de carbu-
rante nele instaladas pela empresa.

IV — Assim, tal critério traduz uma certa repercussio, no montante da taxa devi-
da, do grau de utilidade econdémica efectivamente alcangado através da
permissao de utilizagdo de um bem publico, referindo-se, ainda, que a essa
maior intensidade da exploragdo econdémica corresponde uma igualmente
mais intensa utilizagdo do dominio publico.
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V — Existe, portanto, no caso dos autos, uma correspectividade relevante entre
o tributo devido e a autorizagido concedida, pelo que esse tributo ¢ ainda
uma taxa.
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ACORDAO N.°21/03

DE 15 DE JANEIRO DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma da alinea @) do n.° 1 do artigo 56.° do Decre-
to-Lei n.° 143/99, de 30 de Abril, quanto a pensdes resultantes de acidentes dos
quais decorreu a morte do trabalhador.

Processo: n.° 477/01.

2.% Seccao.

Recorrente: Ministério Publico.
Relator: Conselheiro Paulo Mota Pinto.

SUMARIO:

I — O Tribunal Constitucional ja se pronunciou sobre a inconstitucionalidade

II

III

de disposicdes que vedavam a remigdo de certas pensdes, a requerimento
dos pensionistas ou das entidades responsaveis. Porém, no presente caso, o
tribunal a quo, ex officio, entendeu dever recusar aplicagio 2 norma do
artigo 56.°, n.° 1, do Decreto-Lei n.° 143/99, de 30 de Abril, independente-
mente de qualquer preferéncia da beneficiaria pela remigio, ou nio.

Ora, sem estar em causa a liberdade de opgdo dos beneficiarios, ndo sub-
sistem razdes suficientes para, independentemente das bases técnicas apli-
caveis ao calculo do capital de remicdo das pensdes e das tabelas praticas
de calculo dos capitais de remigio, se considerar que tal previsao legal dis-
crimina negativamente os beneficiarios de pensdes por morte do trabalha-
dor, seja em relagdo aos proprios trabalhadores acidentados seja em relagdo
aos que — em razao dos montantes auferidos pelo trabalhador acidentado —
nio estdo sujeitos a remigdo obrigatoria. Tais regras de remigdo tanto
podem prejudica-los, como beneficia-los, pelo que a previsio legal de
remigdo obrigatéria naquelas condigdes €, em si, neutra do ponto de vista
do principio da igualdade.

Pode verificar-se, ¢ verdade, um elemento de desigualdade e, de facto, de
discriminagdo, se tais bases técnicas e tabelas praticas nio tiverem em con-
sideracdo que os pensionistas por morte nio estio apenas abrangidos pelas
actualizagbes anuais, que contemplam os pensionistas sinistrados, mas
também por actualizagées em razio da idade. Esse juizo, porém, nio esta
aqui em causa.
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IV — Assim, ndo pode concluir-se pela inconstitucionalidade da norma da alinea
a) do n.° 1 do artigo 56.° do Decreto-Lei n.° 143/99: nio s6, por um lado,
ndo ¢é possivel qualquer juizo objectivo sobre a situagio relativa de quem,
por ficar imediatamente acima do limite ai fixado, ndo é sujeito a remigao
obrigatoria da pensido que percebe e de quem, por ficar imediatamente
abaixo desse limite (como é o caso), é sujeito a tal remigdo, como, por
outro lado, ndo é sequer possivel dispor, no caso, de um juizo subjectivo
sobre essa desigualdade, por a beneficiaria da pensio sujeita a remigao niao
ter manifestado nos autos qualquer posi¢do sobre o assunto, relevante na
dimensio normativa em apreciagio.
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ACORDAO N.°22/03

DE 15 DE JANEIRO DE 2003

Julga inconstitucional a norma constante do n.” 1 do artigo 3.° do Decreto-Lei
n.” 400/82, de 23 de Setembro, enquanto dela decotre o estabelecimento, para a
pena de prisdo, do limite minimo previsto no n.” 1 do artigo 40.° do Cédigo Penal
aprovado por aquele diploma, relativamente a um tipo legal de crime previsto em
legislagdo avulsa cuja moldura penal tenha como limite maximo um limite igual ou
inferior ao limite minimo consagrado no mesmo n.” 1 do artigo 40.°

Processo: n.° 654/02.

2.% Seccao.

Recorrente: Ministério Publico.
Relator: Conselheiro Bravo Serra.

SUMARIO:

I — O Tribunal Constitucional ja teve ensejo de se pronunciar no sentido de ser
desconforme com a Lei Fundamental, por violagdo dos principios constitu-
cionais da culpa, da igualdade e da proporcionalidade, uma norma de onde
decotra a estatuig¢do de penas fixas (cfr. Acordio n.® 70/02).

II — A previsdo de uma pena fixa, mesmo que s6 “tendencialmente” fixa torna o
normativo que o incorpora materialmente inconstitucional, quer tal previ-
sdo resulte directamente da norma cominadora da infrac¢do e das circuns-
tincias rodeadoras desta, quer da sobreposigdo com outra norma externa
ao diploma previsor da infracgio.
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ACORDAO N.° 32/03

DE 17 DE JANEIRO DE 2003

Confirma a decisio sumaria reclamada, no sentido do nio conhecimento do
recurso, por a questdo suscitada ndo respeitar a uma inconstitucionalidade norma-
tiva, mas a propria decisio judicial.

Processo: n.° 773/02.
1.* Seccao.
Relator: Conselheiro Luis Nunes de Almeida.

SUMARIO:

I — Constituiu fundamento de nido conhecimento do recurso por parte da deci-
sdo sumaria ora reclamada a circunstincia de o recorrente nio questionar
que o contetido da norma [o artigo 386.°, n.° 1, alinea ¢), do Cédigo Penal
quando interpretado e aplicado em conjugagdo com o artigo 375.°] fosse
compativel com o texto constitucional, nomeadamente, nio questionar que
a norma em causa pudesse proceder, por opgido expressa do legislador, a
incriminagdo como peculato quando estivesse em causa uma pessoa colec-
tiva de direito privado declarada de utilidade publica, mas questionar tio-
s6 que o julgador pudesse alcangar esse mesmo conteiido normativo atra-
vés de um processo interpretativo, ja que, ao fazé-lo através de uma forma
desrespeitadora dos limites fixados a interpretagdo da lei criminal, violaria
necessariamente o principio da legalidade penal.

II — Ora, a reclamagio do recorrente nio faz infirmar este raciocinio.
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ACORDAO N.° 44/03

DE 29 DE JANEIRO DE 2003

Julga inconstitucional a norma vertida no n.° 1 do artigo 30.° do Decreto Regu-
lamentar n.° 15/94, de 6 de Julho, enquanto a mesma determina que dos actos pra-
ticados pelas entidades gestoras de programas de quadro no 4mbito do que se con-
sagra naquele diploma, cabe recurso necessario para o Ministro do Emprego e
Seguranga Social.

Processo: n.° 363/02.

2.% Seccao.

Relator: Conselheiro Bravo Serra.

SUMARIO:

I — Deve ser considerado como apresentando um exagerado formalismo um

II

I1I

entendimento segundo o qual, porque a recorrente mencionou que o recur-
so deveria seguir o regime do recurso de agravo em processo civil, estar-
lhe-ia totalmente vedado vir a tornar perceptivel que a sua vontade de
impugnagio se reportava a interposi¢do de um recurso de constitucionali-
dade e nio a interposi¢do de um recurso para o pleno da secgio de Conten-
cioso Administrativo.

Na verdade, a que a ndo obediéncia aos requisitos insitos no artigo 75.°-A
da Lei n.” 28/82, s6 por si, ndo conduz a que se nio intetprete um dado
requerimento como traduzindo a vontade de impugnagio de uma dada
decisdo judicial perante o Tribunal Constitucional, sendo certo que na lei
existem mecanismos (n.°s 5 e 6 do indicado artigo) orientados com o objec-
tivo de suprir a falta daqueles requisitos.

Pelas razdes aduzidas no Acérdio deste Tribunal n.° 161/99, julga-se
inconstitucional a norma constante do n.” 1 do artigo 30.° do Decreto Regu-
lamentar n.° 15/94, enquanto a mesma determina que dos actos praticados
pelas entidades gestoras de programas quadro no ambito do que se consa-
gra naquele mesmo decreto regulamentar, cabe recurso necessario para o
Ministro do Emprego e Seguranga Social, por violagdo do principio da pri-
mariedade da lei, decorrente, designadamente, dos n.°s 6 e 7 do artigo 115.°,
201.°, n.° 1, alinea a), e 202.°, alinea c), da Lei Fundamental.
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ACORDAO N.° 45/03

DE 29 DE JANEIRO DE 2003

Julga inconstitucionais as disposi¢des conjugadas dos n.”” 1 e 3 do artigo 30.° do
Codigo de Processo do Trabalho, de 1981, na interpretagio segundo a qual nio
pode ser invocado em juizo direito que nio tenha sido deduzido, como pedido
alternativo, em anterior ac¢ao da qual o autor tenha desistido antes da audiéncia de
discussio e julgamento.

Processo: n.° 390/00.

2.% Seccao.

Relator: Conselheiro Paulo Mota Pinto.

SUMARIO:

I — Em face da particular configuragao do presente caso, o que esta em causa

II

III

nio ¢ a conformidade constitucional da obrigatoriedade de cumulagio de
pedidos em processo laboral, tout court, mas sim a da interpretacdo norma-
tiva dos n.>s 1 e 3 do artigo 30.° do Codigo de Processo do Trabalho de 1981
segundo a qual este obsta a apreciagdo de um pedido por anteriormente ter
sido formulado outro alternativo, de que se desistiu.

Afigura-se que tal como foi interpretada e aplicada no caso, a norma da
obrigatoriedade de cumulagio de pedidos, valendo para um pedido inicial
de que se desistiu e para um outro que tomou o lugar daquele, imp6e uma
limitagao substancial a garantia de acesso aos tribunais, consagrada no
artigo 20.°, n.° 1, da Constitui¢do, com o resultado de impedir que quer um
quer outro pedido venha a ser exercido.

Ora, nos termos do artigo 18.°, n.° 2, da Constituigdo, cada vez que uma
limitagdo interfere com a prépria substincia de um direito, restringindo-o,
necessario se torna nio s6 encontrar na propria Constitui¢io fundamenta-
¢do para a limitagdo do direito em apreco como que esta se limite “ao
necessario para salvaguardar outros direitos ou interesses constitucional-
mente protegidos” (nio podendo, por outro lado, nos termos do n.” 3 do
mesmo artigo, “diminuir a extensdo e o alcance do conteudo essencial dos
preceitos constitucionais”).
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IV — E justamente este apoio para tal limitagio ao direito de acesso aos tribu-
nais consagrado no artigo 20.°, n.° 1, da Constituigio que, quanto a inter-
pretagio normativa em aprego, nio se vislumbra, pelo que ha que concluir
pela sua desconformidade constitucional.
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ACORDAO N.° 46/03

DE 29 DE JANEIRO DE 2003

Nio julga inconstitucional o artigo 35.°, n.” 1 e 5, da Lei de Processo nos Tri-
bunais Administrativos, nos termos do qual a petigdo de recurso s6 pode ser envia-
da sob registo postal a secretaria do tribunal ao qual o recurso ¢ dirigido quando o
respectivo signatario nao tiver escritorio na comarca sede desse tribunal, devendo o
signatario que tiver escritério nessa comarca entregar directamente a peti¢gio de
recurso na secretaria do tribunal.

Processo: n.° 296/02.

2.% Seccao.

Relatora: Conselheira Maria Fernanda Palma.

SUMARIO:

I —

II

I1I

A diferencga de tratamento conferido a quem nio tem escritério na comarca
sede do tribunal ao qual a peti¢do é enderegada (que pode enviar a petigiao
via postal) tem um fundamento objectivo: os advogados domiciliados fora
da comarca sede do tribunal encontrar-se-iam numa situacdo de desvanta-
gem, dado a entrega da pega processual na secretaria implicar uma deslo-
cagido que, em alguns casos, poderia ser significativa e redutora do proprio
prazo processual. Por outro lado, o envio sob registo postal da pega proces-
sual coloca os advogados domiciliados fora da comarca sede numa situa-
¢do de paridade em relagdo aos domiciliados na comarca, limitando as
necessidades de deslocagdo as instalagbes dos correios.

O direito ao recurso também nio ¢ violado, uma vez que o dever de entre-
gar a pega processual na secretaria do tribunal em nada afecta o poder que
o sujeito tem de utilizar os mecanismos processuais que a lei coloca ao seu
dispor.

O encargo de a peti¢cdo de recurso ter de ser entregue na secretaria do tri-
bunal quando o respectivo signatario tiver escritorio na comarca sede do
tribunal é absolutamente razoavel e justificado, uma vez que corresponde
ao modo normal de relacionamento entre os causidicos e os tribunais.
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ACORDAO N.°47/03

DE 29 DE JANEIRO DE 2003

Nio julga inconstitucionais as normas dos n.” 1 e 2 do artigo 418.° do Codigo
das Sociedades Comerciais, interpretadas no sentido de que, mesmo nos casos de a
sociedade ndo ter adoptado o conselho fiscal como modelo de fiscalizagao, antes
tendo adoptado o modelo de fiscal tinico, ainda seria possivel ao tribunal, a reque-
rimento da (ou das) minoria (ou das minorias), designar um outro fiscal unico efec-
tivo e suplente.

Processo: n.° 530/02.

2.% Seccao.

Relator: Conselheiro Bravo Serra.

SUMARIO:

I —

II

Visando-se com o direito potestativo consagrado no n.° 1 do artigo 418.° do
Cédigo das Sociedades Comerciais introduzir um “elemento de confianga”
dos pequenos accionistas no 6rgio de fiscalizagdo da sociedade, ndo se
pode sustentar que o sentido interpretativo dos n.>s 1 e 2 daquele artigo,
segundo o qual, mesmo nos casos de a sociedade nio ter adoptado o con-
selho fiscal como modelo de fiscalizagido, antes tendo adoptado o modelo
de fiscal unico, pelo que seria possivel ao tribunal, a requerimento da
minoria, designar um outro fiscal inico efectivo e suplente, leve a criagido
de conflitos de fiscalizagido da sociedade por divergéncia entre sdcios maio-
ritarios e s6cios minoritarios.

E que, mesmo que se tivesse em linha de conta que, com a tese interpreta-
tiva em causa, a vontade da maioria poderia ficar “abalada”, nio se lobriga
minimamente que um refor¢o da confianca dos pequenos accionistas — que
a lei visa atingir — coloque em causa a propriedade e a iniciativa privada
dos sdcios maioritarios.

III — Aceite que seja a realidade da existéncia de minorias detentoras do capital

social, compreende-se que o fiscal unico, tal como o conselho fiscal, esteja
dotado de independéncia, pelo que a nomeagio de um fiscal unico, efectivo
e suplente, pelo tribunal, vai assegurar essa independéncia.
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IV — Acresce que nido se concebe qualquer forma de frustragdo da regra da
maioria prevalecente nas deliberagdes societarias, pois o funcionamento da
sociedade, segundo as maiorias expressas, sera o0 mesmo. O que apenas
acontece ¢ um reforgo do 6rgao fiscalizador, do qual resulta um atendimen-
to dos direitos das minorias (a0 menos do “direito” de fiscalizagdo da acti-
vidade financeira da sociedade), quanto a essa fiscalizagdao, que se nio
reflecte nas deliberagdes da sociedade.
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ACORDAO N.°49/03

DE 29 DE JANEIRO DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma da alinea e¢) do n.° 1 do artigo 400.° do
Codigo de Processo Penal, na redacgdo que lhe foi dada pela Lei n.” 56/98, de 18 de

Agosto.

Processo: n.° 81/02.

3.% Seccao.

Relatora: Conselheira Maria dos Prazeres Pizarro Beleza.

SUMARIO:

I — O direito ao recurso constitui uma das mais importantes dimensdes das

II

I1I

garantias de defesa do arguido em processo penal. Esse direito assenta em
diferentes ordens de fundamentos: a ideia de redugéo do risco de erro judi-
ciario; o permitir que seja um tribunal superior a proceder a apreciagido da
decisdo proferida; e a faculdade de o arguido expor perante um tribunal
superior os motivos — de facto e de direito — que sustentam a posicao juri-
dico-processual da defesa. Nestes termos, os fundamentos do direito ao
recurso entrocam verdadeiramente na garantia do duplo grau de jurisdigdo.

Estando cumprido o duplo grau de jurisdi¢dao, ha fundamentos razoaveis
para limitar a possibilidade de um triplo grau de jurisdigdo, mediante a
atribui¢io de um direito de recorrer de decisdes condenatérias. Tais fun-
damentos sdo a intengido de limitar em termos razoaveis o acesso ao
Supremo Tribunal de Justica, evitando a sua eventual paralisagio, e a cir-
cunstincia de os crimes em causa terem uma gravidade nao acentuada.

Nio se pode, assim, considerar infringido o n.° 1 do artigo 32.° da Consti-
tui¢do pela norma que constitui o objecto do presente recurso, ja que a
apreciagdo do caso por dois tribunais de grau distinto tutela de forma sufi-
ciente as garantias de defesa constitucionalmente consagradas.
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ACORDAO N.°50/03

DE 29 DE JANEIRO DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma do n.° 1 do artigo 125.° do Cédigo do Proce-
dimento Administrativo, quando interpretada no sentido de que uma decisdo de
aplicagdo de uma coima pode ser fundamentada por remissdo para os termos cons-
tantes de proposta anterior.

Processo: n.° 214/02.

3.% Seccao.

Relatora: Conselheira Maria dos Prazeres Pizarro Beleza.

SUMARIO:

I — Naio ha qualquer incompatibilidade entre o n.” 1 do artigo 125.° do Cédigo

II

I1I

do Procedimento Administrativo e o regime previsto no n.° 1 do artigo 58.°
da Decreto-Lei n.” 433/82, uma vez que ¢é possivel que a decisido de aplica-
¢do da coima contenha, ainda que por via de remissdo, todos os elementos
exigidos na dltima norma.

Tendo o Tribunal Constitucional ja coonestado, atendendo a diferenca dos
principios constitucionais que regem a legislagdo penal relativamente
aqueles a que se submetem as contra-ordenagées, a opgao legislativa de
atribuir competéncia as autoridades administrativas para o processamento
de contra-ordenacgdes e aplicagdo de coimas, fica sem qualquer fundamen-
to a posigdo, sustentada pela recorrente, de que as decisGes proferidas por
uma autoridade administrativa no 4mbito de um processo contra-
ordenacional s6 podem ser aplicadas normas editadas ao abrigo do dispos-
to no artigo 165.°, n.° 1, alinea d), da Constituigao.

Nio ¢é passivel de censura, numa perspectiva juridico-constitucional, o
entendimento segundo o qual as autoridades administrativas, competentes,
nos termos da lei, para o processamento das contra-ordenagdes, e para a
aplicagdo de coimas, ndo perdem a sua natureza juridico-administrativa e,
nessa medida, ndo deixam de estar submetidas as regras e principios a que
devem obedecer o funcionamento dos 6rgios administrativos e a respectiva
actividade, previstos no Codigo do Procedimento Administrativo, ressalva-
das as especialidades previstas no regime geral das contra-ordenagdes ou
em diplomas especiais.
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IV — Alias, no caso dos autos, ndo foi por efeito de qualquer remissdo que a
decisdo recorrida aplicou o disposto no n.° 1 do artigo 125.° do Cédigo do
Procedimento Administrativo; aplicou-o directamente, considerando estar
ainda em causa uma actividade de natureza administrativa.
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ACORDAO N.°52/03

DE 29 DE JANEIRO DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma do n.” 2 do artigo 11.° do Decreto-Lei n.°
874/76, de 28 de Dezembro, na redacgio que lhe foi conferida pelo Decreto-Lei n.°
397/91, de 17 de Outubro, quando interpretada no sentido de o trabalhador sé ter
direito a férias e respectivo subsidio se 0 mesmo, apds cessagao do impedimento
prolongado, tiver prestado trés meses de servigo efectivo.

Processo: n.° 634/02.

3.% Seccio.

Relator: Conselheiro Bravo Serra.

SUMARIO:

I — A norma do n.°2 do artigo 11.° do Decreto-Lei n.® 874/76, de 28 de Dezem-

II

bro, na redacgdo dada pelo Decreto-Lei n.° 397/91, de 17 de Outubro, ao
estatuir que no ano da cessagdo do impedimento prolongado o trabalhador
tem direito ao periodo de férias e respectivo subsidio, equivalentes aos que
se teriam vencido em 1 de Janeiro desse ano, desde que, apos aquela cessa-
¢do, o trabalhador tenha prestado trés meses de efectivo servigo, ndo ultra-
passou minimamente o sentido da autorizagio insita na alinea b) do n.° 2
do artigo 2.° da Lei n.° 42/91, de 27 de Julho, ja deste preceito resulta que o
mesmo determinou que o editando diploma governamental haveria que
consagrar quer o direito a férias no proprio ano da admissio do trabalha-
dor, quando esta ocorra no primeiro semestre do ano, quer o direito a férias
no ano subsequente ao da admissdo, quando esta ocorra no segundo
semestre do ano civil, quer o gozo das férias apds a cessagdo de um impe-
dimento prolongado condicionado a prestagio de um periodo minimo de
servigo efectivo.

Por outro lado, o direito constitucionalmente consagrado a férias periodi-
cas pagas tem por finalidade o estabelecimento de um periodo de descanso
prolongado periodicamente estabelecido e conferido a quem, durante um
apreciavel decurso de tempo, presta labor a outrem, sua entidade patronal,
e sem que desse periodo lhe seja retirada a contrapartida salarial corres-
pondente a um trabalho que, no mesmo, nao prestou.
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I —

vV —

Depara-se evidente que, se o trabalhador, mercé de determinados circuns-
tancialismos, durante um prolongado periodo de tempo, ndo prestar o seu
trabalho a entidade patronal, as razdes que ditam o desfrute do seu direito
a férias periddicas pagas ja se ndo colocam em termos semelhantes.

A norma em aprego nio pée em causa a aquisi¢do do direito a férias. Na
verdade, tal norma nio impede o desfrute das férias cujo direito se adquiriu
pela prestagdo de servigo no ano transacto aquele em que elas poderio ser
gozadas. O que o normativo em causa condiciona é que o seu gozo seja
imediatamente exercido apds o regresso ao trabalho por parte do trabalha-
dor que, efectivamente, esteve, prolongadamente, sem desempenhar labor
para a sua entidade patronal.
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ACORDAO N.° 56/03

DE 4 DE FEVEREIRO DE 2003

Julga inconstitucional a norma constante do artigo 686.°, n.° 1, do Cédigo de
Processo Civil, interpretada no sentido de o diferimento do inicio da contagem do
prazo ai previsto, quando exista pedido de aclaragdo, se aplicar apenas a interposi-
¢do de recursos, e nao a argui¢ao de nulidades.

Processo: n.° 128/02.

1.% Seccao.

Relator: Conselheiro Luis Nunes de Almeida.

SUMARIO:

I — Atendendo aos pressupostos dos recursos de fiscalizagio concreta da cons-

II

III

titucionalidade, resta, neste processo, apreciar a norma constante do artigo
686.°, n.° 1, do Codigo de Processo Civil, que constitui efectivamente o
objecto do presente recurso de constitucionalidade. A Relagdo interpretou
esta norma no sentido de o diferimento do inicio da contagem do prazo ai
prevista — ou seja, do prazo para a interposi¢io do recurso -, quando exista
pedido de aclaragdo da sentenga, se aplicar apenas as hipoteses de interpo-
si¢do de recurso e néo ja aos casos de arguigido de nulidades, pelo que nio
podia, in casu, o requerimento de aclaragio interposto pelo recotrente sus-
pender esse prazo.

O Tribunal Constitucional, no Acérdio n.” 485/00, apreciou situagio seme-
Ihante, e considerou que exprimindo o regime em vigor, nos seus tragos
essenciais, um modo de concretizagdo da garantia constitucional de acesso
ao direito e aos tribunais para tutela dos interesses legalmente protegidos,
nio pode, nessa medida, ser por via interpretativa restringido ou truncado
naqueles aspectos que materializam o exercicio (no caso) do direito consti-
tucionalmente garantido.

A limitagdo da utilizagio dos meios processuais em causa (maxime, da
arguicdo de nulidades), quando a parte observa o condicionalismo legal
(nomeadamente, no que respeita a prazos), atentara, pois, contra o direito
de acesso aos tribunais constitucionalmente consagrado, se tal limitagdo
nio se fundar num outro valor ou principio com dignidade constitucional.
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IV — Com efeito, a interpretacdo adoptada pela decisdo sob recurso inviabiliza o
recurso ao mecanismo processual da argui¢do de nulidades, ao nio admitir
que o prazo para a respectiva interposi¢do se inicie apenas apds a prolacido
da decisdo que tenha apreciado o anterior pedido de aclaragio da sentenga,
assim frustrando totalmente os objectivos prosseguidos por tal instituto.
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ACORDAO N.°57/03

DE 4 DE FEVEREIRO DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma do artigo 36.° do Decreto-Lei n.° 13/90, de 8
de Janeiro, na redacgio do Decreto-Lei n.° 64/91, de 8 de Fevereiro.

Processo: n.° 614/02.

1.% Seccio.

Relatora: Conselheira Maria Helena Brito.

SUMARIO:

I —

I —

IIT —

Nada obstando a que a culpa, a situagdo econémica, o beneficio econ6mi-
co e demais circunstincias da infracgido sejam ponderados dentro dos limi-
tes minimo e maximo fixados no artigo 36.° do Decreto-Lei n.® 13/90, de 8
de Janeiro (na redacgio do Decreto-Lei n.° 64/91, de 8 de Fevereiro), entdo
a norma em causa ndo implica qualquer violagdo dos principios da culpa
ou da igualdade.

Nio se estando perante uma sangio fixa ou tendencialmente fixa, quando
se comina uma coima calculada entre 75% e 100% do valor dos bens ou
direitos a que respeita a violagdo, também nio ocorre qualquer violagao do
principio da culpa ou da legalidade da sangio.

A norma em apreco também nio viola o principio da proporcionalidade,
pois, no que diz respeito ao ilicito cambial que a arguida foi imputado (rea-
lizagdo de operagdes cambiais ndo autorizadas), o calculo da coima abs-
tractamente aplicavel em fungido do lucro efectivamente conseguido pelo
agente dificilmente traduziria a perturbagio causada pela conduta ao nor-
mal funcionamento do mercado cambiario (e, como tal, a gravidade social
da conduta), assim como lograria atingir o objectivo do desincentivo da
pratica de infracg6es a legislagdo cambial.
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ACORDAO N.° 58/03

DE 4 DE FEVEREIRO DE 2003

Julga inconstitucional a norma do artigo 7.° do Decreto-Lei n.® 218/99, de 15 de
Junho, que define a competéncia territorial dos tribunais para decidir as acgdes
relativas a cobranga de dividas pelas institui¢des e servigos integrados no Servigo
Nacional de Saude em virtude dos cuidados de satide prestados.

Processo: n.° 576/02.

1.% Seccao.

Recorrente: Ministério Pablico.
Relatora: Conselheira Maria Helena Brito.

SUMARIO:

I —

I —

1 —

IV —

A resposta a questdo da eventual violagdo do preceito da primeira parte da
alinea p) do n.° 1 do artigo 165.° da Constituigdo pela norma que constitui o
objecto do presente recurso implica a analise do caracter inovatorio desta
norma face a norma do Cédigo de Processo Civil que seria potencialmente
aplicavel na determinagio do foro territorialmente competente para a acgio
de que emergiram os presentes autos.

Se a norma que constitui o objecto do presente recurso nio estivesse em
vigor, ao intérprete apenas restaria a opgdo entre o critério estabelecido no
artigo 74.°, n.° 2, do Coédigo de Processo Civil (lugar onde o facto ocorreu)
e, caso se considerasse que a responsabilidade do réu dos presentes autos
néo deriva de facto ilicito nem se funda no risco, o critério geral consagra-
do no artigo 85.%, n.° 1, do mesmo Coédigo (domicilio do réu).

Ora, optando-se por um ou por outro destes critérios, a solugdo seria sem-
pre diversa daquela a que se chega pela aplicagio da norma sub iudicio,
pois que este preceito estabelece como critério de afericio da competéncia
em razio do territdrio o da sede da entidade credora.

Conclui-se, assim, que este preceito inova relativamente a norma do Codi-
go de Processo Civil que seria potencialmente aplicavel na determinagéo
do foro territorialmente competente para a acgdo de que emergiram os pre-
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sentes autos, pelo que infringe o disposto no artigo 165.%, n.° 1, alinea p), da
Constituigao.
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ACORDAO N.° 61/03

DE 4 DE FEVEREIRO DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma do artigo 672.° do Cédigo de Processo Civil,
interpretada no sentido de permitir que as questdes apreciadas em decisdo proferi-
da no uso do poder previsto no artigo 279.°, n.° 1, do Coédigo de Processo Civil e
transitada em julgado possam ser reapreciadas e a decisdo transitada modificada ou
desrespeitada, com fundamento em se considerar inexistente o pressuposto que
determinou a decisio, isto ¢, com fundamento em erro de julgamento.

Processo: n.° 378/02.

1.% Seccio.

Relatora: Conselheira Maria Helena Brito.

SUMARIO:

I — O Tribunal Constitucional por diversas vezes reconheceu a protecgio cons-

II

I1I

titucional do caso julgado, alicergando-a, quer no disposto no n.® 3 do arti-
go 282.° da Constitui¢do, quer nos principios da confianga e da seguranga
juridica, decorrentes da propria ideia de Estado de direito (artigo 2.° da
Constitui¢ao).

Porém, desde que os principios que fundamentam a prépria proteccido
constitucional do caso julgado nido sejam postos em causa, deve reconhe-
cer-se que o legislador pode estabelecer que certa decisdo ¢é livremente
modificavel.

Ora, no caso sub judice, nio se vé em que medida a confianga, a seguranga
juridica ou a ideia de Estado de direito — que fundamentam a protecgio
constitucional do caso julgado — impdem a imodificabilidade da decisdo
que decreta a suspensio da instancia.
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ACORDAO N.° 62/03

DE 4 DE FEVEREIRO DE 2003

Nio julga inconstitucionais as normas do artigo 125.° do Cédigo de Procedi-
mento Administrativo, dos artigos 4.°, n.” 2, alinea c), € 6.° a 13.° do Decreto-Lei n.°
102/2000, de 2 de Junho, e do artigo 10.°, n.” 2, do Decreto-Lei n.® 421/83, de 2 de

Dezembro.

Processo: n.° 351/02.

1.* Seccao.

Relator: Conselheiro Artur Mauricio.

SUMARIO:

I —

I —

v —

Constitui orientacdo jurisprudencial uniforme do Tribunal Constitucional
que, em matéria adjectiva, s6 a edi¢gdo de normas ditas primarias, como
fazendo parte do regime geral do ilicito de mera ordenagio social, se insere
na competéncia reservada da Assembleia de Republica.

Os requisitos das decisdes condenatdrias constantes do artigo 58.° do
Decreto-Lei n.° 433/82, editado pelo Governo, sob autorizagio legislativa,
com a redacgdo dada pelo Decreto-Lei n.° 244/95, de 14 de Setembro, tra-
duzem uma exigéncia fundamental em matéria de processo contra-
ordenacional. Com efeito, os direitos de defesa dos acoimados ali tutelados
determinam seguramente a qualificagdo da norma como norma primaria
do processamento das contra-ordenagées, assim integrando o regime geral
de punigio dos ilicitos de mera ordenagio social e do respectivo processo.

E tal como a exigéncia constitucional de fundamentagido expressa dos
actos administrativos se ndo deixa de cumprir com a remissido para pega do
processo que contenha tal fundamentagao também se obedecera ao dispos-
to no artigo 58.° do Decreto-Lei n.” 433/82 se a decisdo condenatoria reme-
ter para proposta que contenha os requisitos ali previstos. Nessa medida,
nada impediria que o Governo, no exercicio de competéncia propria, edi-
tasse norma que previsse a forma remissiva para se cumptir o disposto
naquele artigo 58.°

E jurisprudéncia firme deste Tribunal que s6 é da competéncia da Assem-
bleia da Republica (ou do Governo com autorizagao legislativa) legislar em
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matéria de regime geral de punigio de ilicitos de mera ordenacgio social e
respectivo processo, nao fazendo parte do regime geral de punigio do ilici-
to de mera ordenagio social a defini¢do das entidades competentes para
punir esse ilicito.
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ACORDAO N.° 63/03

DE 4 DE FEVEREIRO DE 2003

Nio julga inconstitucionais as normas dos artigos 351.°, n.” 2 e 359.%, n.° 1, do
Coédigo de Processo Civil, interpretadas no sentido de ndo ser admissivel a dedugao
de embargos de terceiro com natureza preventiva no ambito de um processo espe-
cial de recuperagao da empresa e de faléncia.

Processo: n.° 409/02.

1.% Seccao.

Relator: Conselheiro Artur Mauricio.

SUMARIO:

I — A questio de constitucionalidade suscitada resulta da nio admissio de

II

III

embargos de terceiro preventivos quando a diligéncia judicial ordenada,
mas ainda nio realizada/concretizada, seja a apreensdo de bens em pro-
cesso de faléncia.

No ambito do processo especial de faléncia, o terceiro lesado com a ordem
de apreensio judicial de bens que lhe pertencem para a massa falida, dis-
pode de meios bastantes e suficientemente eficazes para defender o seu
direito, desde logo por reclamagio com vista a restitui¢io de bens. Trata-
se, com efeito de um meio que, por si e pelas garantias a que esta associa-
do — em particular, a impossibilidade de liquidagido desses bens enquanto
nio houver decisdo com trinsito em julgado sobre a reclamagio e a possi-
bilidade de entrega provisoria desses bens ao reclamante — permite que o
terceiro veja restituidos a sua posse, os bens ilegalmente apreendidos.

De todo o modo, decisivo, ¢ o facto de o Codigo de Processo Especial de
Recuperagdo da Empresa e da Faléncia facultar ao terceiro lesado pela
apreensiao de bens meios de defesa dos seus direitos, que podem ser exer-
cidos logo que a apreensio se concretiza — concretizagdo que se devera
processar imediatamente a seguir ao decretamento da faléncia — e permi-
tem, sem aparentes riscos, a reintegragdo do direito ofendido no patrimo-
nio do terceiro. E, é evidente que, assim, se ndo mostram violados os direi-
tos de acesso a justi¢a ou a uma tutela jurisdicional efectiva.
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IV —

VII —

No caso, a diversidade de tratamento do terceiro ofendido face ao que
ocorre com a penhora no processo executivo tem em conta as substanciais
diferencas entre este e o processo de faléncia, bem como entre a penhora e
a apreensio judicial de bens.

Por outro lado, o caracter universal da execugido em processo de faléncia e
os interesses dos credores do falido cujos créditos s6 poderio vir a ser satis-
feitos (ainda que parcialmente) pela massa falida razoabilizam ainda que
em fase de apreensio de bens e antes de esta concretizada se “intrometam”
embargos suspensivos, num contexto em que os direitos dos terceiros
ofendidos com a apreensio nio deixam de merecer tutela adequada quan-
do esta mais préximo o apuramento da exacta dimensio da massa falida. A
interpretagcido normativa questionada niao ofende, deste modo, o principio
da igualdade, ndo consubstanciando qualquer arbitrio constitucionalmente
censuravel.

Também, ndo se verifica qualquer ofensa ao direito de propriedade, pois
nio pode a Constituigdo obstar a que, por determinadas circunstincias —
no caso, o facto de os bens da recorrente se encontrarem nas instalagées da
empresa falida — venham a ser apreendidos para a massa falida bens de ter-
ceiro.

A matéria regulada nas normas em causa nao tem, nem de longe nem de
perto, qualquer afinidade com aquelas que, usualmente, justificam o con-
fronto com o principio da determinabilidade das leis. Com efeito, nao se
esta, desde logo, perante norma restritivas de direitos fundamentais, nem
nos situamos naqueles dominios onde a Constituigao impde que as leis nao
podem ser indeterminadas. Por outro lado, nio esta, de todo, em causa, nas
normas questionadas, com o sentido em que foram aplicadas, a utilizagéo
pelo legislador de clausulas gerais ou de “conceitos indeterminados”.
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ACORDAO N.°71/03

DE 12 DE FEVEREIRO DE 2003

Defere reclamagio de decisdo sumaria de nio admissdo do recurso por a norma
em questdo ter sido desaplicada com fundamento em inconstitucionalidade.

Processo: n.° 592/02.

2.% Seccao.

Relator: Conselheiro Mario Torres.

SUMARIO:

I — Se é certo que o acordido recorrido entendeu que o plano municipal de

II

III

ordenamento do territério em questido, por ser anterior a Constituigdo de
1976, ndo estava vinculado ao requisito formal de publicagdo no Didrio da
Repiiblica estabelecido no artigo 122.° daquela versio da Constituigio, nio
menos certo ¢ que o mesmo acérdio explicitamente reconheceu aplicavel
aquele regulamento a “exigéncia de publicagido decorrente do principio da
publicidade consagrado no citado preceito constitucional”, isto é, conside-
rou-o abrangido pela dimensio material do preceito constitucional referido.

Ora, foi justamente por considerar que este principio constitucional de
indole material (aplicavel ao direito ordinario pretérito) teria sido violado
que o acordao recorrido recusou a aplicagdo do mesmo plano.

Assim sendo, mostra-se preenchido o requisito de admissibilidade do
recurso previsto na alinea @) do n.° 1 do artigo 70.° da Lei do Tribunal
Constitucional — ter o tribunal recorrido recusado a aplicagdo de uma nor-
ma, com fundamento em inconstitucionalidade -, sendo irrelevante, para
este efeito, que o acérdio recorrido haja considerado que a inconstituciona-
lidade detectada geraria ineficacia (e ndo invalidade).
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ACORDAO N.°76/03

DE 12 DE FEVEREIRO DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma do artigo 406.°, n.” 1, do Coédigo de Proces-
so Civil, na redacgido anterior a reforma de 1995, quando interpretada no sentido de
exigir ao embargante do arresto a contraprova dos factos fundamento do arresto.

Processo: n.° 548/00.

2.% Seccao.

Relatora: Conselheira Maria Fernanda Palma.

SUMARIO:

I — Sendo o arresto decretado na sequéncia de uma actividade probatoéria ten-

II

III

dente a demonstrar a existéncia (ainda que indiciaria) do direito e do peri-
go na demora, corresponde a uma certa reparti¢gio do 6nus da prova a exi-
géncia de contraprova ao titular dos bens que pretende, por via de embar-
gos, impugnar o arresto.

Na verdade, estando nos autos demonstrada, através de actividade probato-
ria especifica, a existéncia de indicios dos factos constitutivos do direito da
requerente, nio teria qualquer fundamento admitir como meio procedente
de impugnagio desses indicios a mera alegacdo de factos contrarios sem
um minimo de exigéncia quanto a prova, ainda que sumaria, desses mes-
mos factos. Trata-se, no essencial, de abalar a convicgdo do julgador for-
mada com a prova necessaria para que seja decretado o arresto, o que exi-
ge, naturalmente, a contraprova inerente.

Nio sera este sistema o unico possivel nem, obviamente, imposto determi-
nisticamente pela natureza da providéncia, sendo constitucionalmente
aceitaveis outras solugdes, mas nio consubstancia qualquer afectagdo
constitucionalmente intoleravel do direito a um processo equitativo ou do
principio do contradit6rio, também nio se verificando qualquer violagdo do
artigo 20.°, n.° 4, da Constituigédo.
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ACORDAO N.°78/03

DE 12 DE FEVEREIRO DE 2003

Nio julga inconstitucionais as normas dos artigos 67.° e 83.° do Cédigo de Pro-
cesso do Trabalho, aprovado pelo Decreto-Lei n.° 272-A /81, de 30 de Setembro, 24.°
do Decreto-Lei n.” 329-A/95, de 21 de Dezembro, 342.° do Cédigo Civil, e 67.°, n.” 1
e 2, do Codigo de Processo do Trabalho, aprovado pelo Decreto-Lei n.” 480/99, de
9 de Novembro.

Processo: n.° 512/02.

2.% Seccao.

Relatora: Conselheira Maria Fernanda Palma.

SUMARIO:

I —

I —

1 —

E de afastar a releviAncia como parimetro auténomo de juizo de constitu-
cionalidade da Convengio Europeia dos Direitos do Homem, no 4mbito do
trecurso previsto no artigo 70.%, n.° 1, alinea b), da Lei do Tribunal Constitu-
cional. E isto, mesmo independentemente de saber se tal questido poderia
ser apreciada no 4mbito de um recurso interposto ao abrigo do disposto no
artigo 70.% n.° 1, alinea b), da Lei do Tribunal Constitucional, desde logo
porque os direitos consagrados na referida norma tém expressio directa e
suficiente na Constitui¢ado Portuguesa, nos artigos 2.° e 20.°, sendo uma
decorréncia dos principios do Estado de direito democratico e do acesso ao
direito.

Por outro lado, o modo como a questido de constitucionalidade foi colocada
implica uma de duas conclusdes: ou o recorrente invoca a violagio da
Constitui¢do pela decisdo judicial — o que ndo é uma questido de constitu-
cionalidade normativa — ou se refere a uma dimensio normativa de normas
processuais sobre o caso julgado que ndo esta contida nas normas que
invoca nem na suposta interpretagdo das mesmas levada a cabo pelo tribu-
nal recorrido. Nesta altima hipotese, o recorrente pretendera extrair de
normas sobre a aplicagdo das leis no tempo dimensdes normativas proces-
suais que elas ndo comportam, o que sempre levara a concluir pela nature-
za manifestamente infundada da questio de constitucionalidade suscitada.

Quanto a questio suscitada relativamente ao artigo 342.° do Cédigo Civil, é
muito duvidoso que a questido da dificuldade da prova dos factos alegados
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vV —

VII —

pelo recorrente pudesse ter sido ponderada pelo tribunal recorrido nos ter-
mos invocados. Nesta perspectiva, ndo existiria uma total coincidéncia
entre a dimensio normativa invocada e aplicada, tendo de se concluir que o
recorrente confunde o plano do critério normativo com o das consequén-
cias que considera verificadas, mas que o tribunal recotrido nido associou
ao critério normativo utilizado como uma sua implicagao légica.

Deste modo, mesmo que se aceite que, de algum modo, a dimensio inter-
pretativa suscitada seja uma implicagdo légica do critério normativo da
decisdo, ndo se podera vislumbrar qualquer violagio da igualdade, na
medida em que os indicios de ilicitude e de culpa do comportamento do
agente pela pratica de factos que objectivamente pdem em causa a con-
fianga do empregador colocam, naturalmente, o recorrente numa posi¢ao
diferente perante a ordem juridica, de alguma desvantagem, relativamente
a outra parte, ndo sendo razoavel em termos de igualdade que seja transfe-
rido o 6nus da prova de factos negativos para quem logrou demonstrar que
foram praticados factos ilicitos e culposos.

Nio ¢ inconstitucional a exigéncia de reclamagio ap6s o exame da decisdo
sobre a matéria de facto, na medida em que se da ao tribunal que a proferir
a possibilidade de colmatar eventuais insuficiéncias ou obscuridades de
fundamentagido quanto aos factos. Por conseguinte, tal exigéncia insere-se
na légica geral de exaustao dos meios de impugnagido, como expressio de
aproveitamento dos actos processuais e de auto-controlo pelo préprio tri-
bunal das bases do seu decidir. Nem tdo-pouco é inconstitucional que a
reclamagdo preceda obrigatoriamente qualquer recurso, na mesma légica
de contengdo processual, evitando a reanalise a todo o tempo dos proble-
mas.

Questiao posterior e autonoma ¢ ja a de saber se a ulterior restrigao da
admissibilidade do recurso aos casos de absoluta falta de motivacdo afecta
o nucleo essencial do direito ao recurso. Porém, sobre esta altima questido
néo tera o Tribunal Constitucional de se pronunciar na medida em que, de
todo o modo, o ora recorrente niao chegou a reclamar, como lhe era impos-
to, o que sempre lhe seria exigivel pela norma em causa (artigo 67.°, n.” 1,
do Codigo de Processo do Trabalho).

Por outro lado, nesta perspectiva, a questdo ulterior suscitada pelo recor-
rente relativamente ao artigo 67.°, n.° 2, do Codigo de Processo do Traba-
lho, torna-se prematura. Na medida em que o recorrente nio deu ao tribu-
nal recorrido, com a sua reclamagio, oportunidade para este colmatar even-
tuais deficiéncias da fundamentagdo da decisdo proferida, ¢ inutil discutir
por antecipacgdo a questido da irrecorribilidade da reclamagio que poderia,
alias, vir a ser desnecessaria no caso concreto.
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ACORDAO N.°79/03

DE 12 DE FEVEREIRO DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma constante do artigo 39.° do Regulamento de
Obras na Via Publica, aprovado em 19 de Junho de 1963 e editado pela Camara
Municipal de Lisboa pelo Edital n.° 156/63, publicado no respectivo Didrio Muni-
cipal, de 21 de Setembro de 1963.

Processo: n.° 70/02.

2.% Seccao.

Recorrente: Ministério Pablico.
Relator: Conselheiro Benjamim Rodrigues.

SUMARIO:

I — A norma sub iudicio foi ctiada por um regulamento municipal que foi

II

III

gerado e publicitado quando ainda vigorava a Constituigdao de 1933 e o Tri-
bunal Constitucional tem decidido que a permanéncia do direito ordinario
anterior s6 esta excluida no caso de existir discrepancia material com a
actual Constituigao.

O principio da legalidade dos impostos assume uma verdadeira dimensio
‘garantistica’ nos cidaddos, que vai para além da consideragdo da existén-
cia de novas regras de forma e de competéncia que estdo ditadas no actual
texto constitucional. S6 que a reserva de lei formal estd conexionada ou
indexada directamente com as exigéncias de competéncia e de forma que a
nova Constitui¢do previu, na medida em que esta passou a exigir a sua
subordinagdo ao principio da reserva de lei do Parlamento.

Deste modo, a aplicagdo dessas novas imposicdes relativamente ao direito
anterior acabaria por implicar uma aplicagido retroactiva das novas regras
de forma e de competéncia instituidas pela Constituigao.

55


http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20030079.html?impressao=1

ACORDAO N.° 80/03

DE 12 DE FEVEREIRO DE 2003

Nio julga inconstitucionais as normas dos artigos 47.°, alinea g), 237.°, n.° 1, e
272.°, n.° 1, todos do Coédigo de Processo Tributario, aprovado pelo Decreto-Lei n.°
154/91, de 23 de Abril.

Processo: n.° 151/02.

2.% Seccao.

Relator: Conselheiro Benjamim Rodrigues.

SUMARIO:

I —

III —

IV —

A Lei Fundamental nao obriga a que todos os actos em que se desenrola o
processo de execugao fiscal devam ser obrigatoriamente praticados pelo
juiz. O que a Constituigdo garante é que “ninguém pode ser obrigado a
pagar impostos [...] cuja liquidagdo e cobranga se ndo fagam nos termos da
lei”, nela se compreendendo, evidentemente, tanto a cobranga voluntaria
como a coerciva. Mas, dessa exigéncia constitucional ndo resulta que os
actos que integram o processo de execugio fiscal hajam de ser sempre pra-
ticados por um juiz.

Sendo assim, a pratica dos actos do processo de execugio fiscal, de nature-
za nao jurisdicional, bem pode ser confiada, segundo os proprios termos do
artigo 103.%, n.® 3, da Constitui¢io, a administragao fiscal; ressalvando-se as
matérias que, segundo a concepgio constitucional da fungio jurisdicional,
nao podem deixar de ser tidas, por natureza, como abarcadas por ela.

Ora, confrontada a natureza dos actos que estdo compreendidos nas hipo-
teses normativas em apreciagio, e cuja constitucionalidade o recorrente
questiona, com qualquer das formulagGes dadas da fungio jurisdicional,
nomeadamente na abundante jurisprudéncia do Tribunal Constitucional
sobre a matéria, conclui-se seguramente que os mesmos nio estio nela
compreendidos e que, por isso, os referidos preceitos nao sio materialmen-
te inconstitucionais.

E também nio sio organicamente inconstitucionais, na medida em que,
decorrentemente, nio estdo assim abrangidos pela alinea ¢) do n.° 1 do
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artigo 168.° da Constituigdao (na versdo aplicavel) ou por preceito restrin-
gente da competéncia do Governo, no dominio da matéria em causa.

V — Com efeito, o acto de instauragio da execugio fiscal ndo corresponde a
mais do que a apresentagio, na reparti¢ao de finangas, do respectivo titulo
executivo. O mesmo se diga do acto de registo da acgdao executiva: em
ambos 0s casos estamos perante uma simples operagdo material tendente
ao controlo da existéncia dos papéis nos diferentes servigos.

VI — Por outro lado, conquanto estejam associados a citagiao efectuada em pro-
cesso de execugdo fiscal importantes efeitos juridicos, o que € certo é que
esses sdo efeitos derivados directa e imediatamente ex lege da ocorréncia
do acto da citagao, sem que seja possivel ver ai a existéncia de qualquer
conflito de interesses que deva ser dirimido pela jurisdigao.
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ACORDAO N.° 85/03

DE 12 DE FEVEREIRO DE 2003

Nio julga inconstitucionais as normas constantes dos artigos 1.%, n.° 2, 13.%, 19.°
e 24.° da Lei n.° 80/77, de 26 de Outubro, e dos artigos 5.° a 10.° do Decreto-Lei n.°
213/79, de 14 de Julho, enquanto delas decorre que o pagamento das indemniza-
¢oes devidas por nacionalizagdo sera feito mediante entrega de titulos de divida
publica, de classes diferenciadas e vencendo juros (embora de montante inferior ao
normalmente previsto nos mercados econémico e financeiro).

Processo: n.° 330/00.

Plenario.

Relatora: Conselheira Maria Fernanda Palma.

SUMARIO:

I —

III —

vV —

Segundo o pedido, o que esta essencialmente em causa ¢, por um lado,
uma actuagido do Estado, ou seja a “demora” por este protagonizada no
pagamento das indemnizag6es por nacionalizagdo da empresa de que eram
proprietarios e, por outro lado, o pagamento da indemnizagio através de
titulos de divida publica com um especifico regime.

Limitam-se, pois, os recorrentes, quanto a questdao do atraso no pagamento
das indemnizagdes, a impugnar a actuagio politica do Estado, bem como a
sua produgio legislativa por este omitir medidas reparadoras adequadas ou
medidas de concreta efectivagdo do seu direito. Nao impugnam, quanto a
esta questdo, uma qualquer dimensido normativa efectivamente aplicada,
mas contestam apenas a auséncia de solugées normativas complementares.

O Tribunal Constitucional, no Acérdio n.® 39/88, pronunciou-se no sentido
de que nio viola qualquer preceito constitucional o especifico modo de
pagamento das indemnizacdes devidas por nacionalizagbes através da
entrega de titulos de divida publica com regimes diferenciados e com taxas
de juro abaixo das praticadas no mercado econémico financeiro.

Partindo-se, no essencial, da fundamentag¢iao do Acérdio n.° 39/88, con-
clui-se agora, de novo, pela nio inconstitucionalidade das normas sub iudi-
cio, sempte na base do pressuposto de que o critério indemnizatério das
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nacionaliza¢des nio é idéntico ao das expropriagdes, ndo s6 porque nio
tem de se pautar por uma justica absolutamente indemnizatéria como
também porque pode ter em conta critérios especiais de necessidade politi-
ca e social.
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ACORDAO N.° 86/03

DE 14 DE FEVEREIRO DE 2003

Nio julga inconstitucionais as normas constantes das alineas ), ¢) € €¢) do n.° 3
do artigo 25.° do Codigo das Expropriagdes, aprovado pelo Decreto-Lei n.” 438/91,
de 9 de Novembro, interpretadas no sentido de permitirem incluir na indemnizagao
as mais valias resultantes das obras publicas realizadas pela entidade expropriante.

Processo: n.° 99/02.

3.% Seccao.

Relatora: Conselheira Maria dos Prazeres Pizarro Beleza.

SUMARIO:

I — O que esta em causa no caso concreto nio ¢ saber se viola a Constituicio a

II

III

norma que prevé a exclusido das mais-valias decorrentes de obras e melho-
ramentos publicos no coémputo da indemnizagio devida aos expropriados,
mas antes, saber se viola a Constitui¢io a norma que nio prevé essa mesma
exclusio.

A vertente do interesse publico nio é o unico parimetro a ter em conside-
racdo na analise das implicagcbes do principio constitucional da justa
indemnizagio em caso de expropriagdo; também ha-de ser considerado o
principio da igualdade de encargos entre os cidadios, principio que obriga
a que o expropriado nio seja penalizado no confronto com os nio expro-
priados.

Ora, a necessidade de observancia destas duas componentes implica, como
¢ natural, a harmonizag¢ido de interesses, por principio, contrapostos; mas
cabe seguramente na margem de liberdade de conformagio do legislador
ordinario a escolha de forma concreta de tal harmonizagio na defini¢cao dos
critérios que hio-de presidir ao calculo da indemnizagio, contanto que se
nio descure de forma inaceitavel qualquer um deles.
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ACORDAO N.° 87/03

DE 14 DE FEVEREIRO DE 2003

Julga inconstitucional a norma constante do n.” 1 do artigo 411.° do Cédigo de
Processo Penal, na interpretagao segundo a qual o prazo para interpor recurso da

sentenga proferida em conferéncia, ao abrigo do disposto na alinea @) do n.° 4 do
artigo 419.° do mesmo diploma legal, deve ser contado a partir do momento do seu
deposito na secretaria e nao na respectiva notificagdo, quando nem ao arguido nem
ao seu defensor foi dado prévio conhecimento desse acto judicial.

Processo: n.° 395/02.

3.% Seccio.

Relator: Conselheiro Tavares da Costa.

SUMARIO:

I — As exigéncias formais e procedimentais que integram a mecanica propria

II

dos recursos hio-de compatibilizar-se, nomeadamente em sede processual
criminal, com a regra geral de proporcionalidade, decorrente do principio
do Estado de direito consagrado no artigo 2.° da Constitui¢do, e com a
garantia constitucional do direito de defesa do arguido, constante do n.” 1
do artigo 32.° do mesmo texto, ndo sendo de sufragar uma interpretagiao
normativa assente em rigidez formal que, desrazoavelmente, postergue o
direito de acesso a justiga e aos tribunais e as garantias constitucionais
consagradas para o processo criminal.

No caso em aprego, nem o recorrente nem o seu defensor tinham sequer
conhecimento da data de realizagio da conferéncia no Tribunal da Rela-
¢do, que nio lhes foi comunicada. E, se pode objectar-se que sobre eles
impendia o 6nus de admitir a possibilidade legal de o recurso ser julgado

nessa sede, ja nao lhes é exigivel o controlo cego do hipotético dia da
tomada de decisdo por parte do Tribunal da Relacio.
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ACORDAO N.° 88/03

DE 14 DE FEVEREIRO DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma resultante da interpretagdo conjugada dos
artigos 3.°-A e 201.°, n.” 1, do Cédigo de Processo Civil, segundo a qual ndo consti-
tui uma “formalidade que a lei ndo admite” e, portanto, uma nulidade processual a
exclusao das pegas processuais apresentadas pelos recorrentes, com ressalva dos
pareceres, na determinagio, pelo relator, de extracgdo de fotocépias de pegas dos
autos na fase de preparagio do julgamento do recurso de revista.

Processo: n.° 771/01.

3.% Seccao.

Relatora: Conselheira Maria dos Prazeres Pizarro Beleza.

SUMARIO:

I — Esta apenas em causa avaliar se a norma que constitui o objecto do presen-

II

III

te recurso poe em causa o principio da igualdade das partes perante o jul-
gador, quebrando a imparcialidade que a lei de processo deve garantir,
nomeadamente na defini¢gdo dos poderes do tribunal.

O Supremo Tribunal de Justica, ao julgar a revista, funciona como tribunal
colectivo; ao relator apenas incumbe a apresentagdo do projecto de acor-
dio, ndo tendo qualquer peso especial na sua votagdo e aprovagio. Decor-
re, assim, deste regime que nio se pode estabelecer qualquer ligacido objec-
tiva entre a selecc¢ao, pelo relator e para si proprio, de certas pegas do pro-
cesso, para o efeito de mandar extrair fotocoépia, e a ndo consideragido das
demais para a elaboragdo do projecto de acoérdido — quanto mais para a
determinacao do sentido da decisdo a tomar.

Ora, estando em apreciagio uma norma que interpretou de uma certa for-
ma o critério estabelecido pelo artigo 201.° do Cédigo de Processo Civil
para a identificagdo de uma nulidade processual, s6 seria possivel concluir
pela violagdo do principio consagrado no n.° 4 do artigo 20.° da Constitui-
¢do se essa ligacao objectiva se verificasse, o que nio sucede.
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ACORDAO N.° 89/03

DE 14 DE FEVEREIRO DE 2003

Julga inconstitucional o artigo 7.°, n.” 4, do Decreto-Lei n.° 387-B/87, de 29 de
Dezembro (na redacgdo que lhe foi dada pela Lei n.° 46/96, de 3 de Setembro),
quando interpretado em termos de excluir do apoio judiciario as entidades que, nao
prosseguindo fins lucrativos e nao detendo personalidade juridica, hajam sido
dotadas de personalidade judiciaria, de modo a poderem exercitar ou a ver contra si
exercitados os meios de tutela jurisdicional existentes.

Processo: n.° 263/00.

3.% Seccao.

Relator: Conselheiro Gil Galvao.

SUMARIO:

I — Sendo o apoio judiciario uma forma de possibilitar o acesso, sem indevidas

discriminagdes, aos meios de tutela judiciaria existentes, o que deve relevar
como decisivo para a sua obtengdo nio sera tanto a personalidade juridica
do ente — isto ¢, a susceptibilidade de ser, ele proprio, titular de relagdes
juridicas substantivas proprias — mas a personalidade judiciaria — isto ¢, a
susceptibilidade de, em nome proprio, exercitar tal entidade os referidos
meios de tutela jurisdicional.

II — A n3o ser assim, estar-se-ia a admitir que entidades que podem demandar

III

ou ser demandadas em juizo se vissem impossibilitadas, por insuficiéncia
de meios economicos, de exercitar jurisdicionalmente os direitos e interes-
ses cuja tutela lhes cabe e é exercida com a outorga da referida personali-
dade judiciaria.

Tal interpretagdo conduziria a uma injustificada — e, por isso, arbitraria —
distingao entre o regime do acesso a justiga previsto para estas entidades
ndo personalizadas sem fim lucrativo (mas com personalidade judiciaria) e
o regime instituido pelo n.” 5 do artigo 7.° do Decreto-Lei n.° 387-B/87, de
29 de Dezembro, para certas entidades igualmente destituidas de persona-
lidade juridica (embora também com personalidade judiciaria) mas com
fim lucrativo.
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ACORDAO N.°90/03

DE 14 DE FEVEREIRO DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma constante do n.” 2 do artigo 53.° da versdo
originaria do Cddigo Civil, na dimensdo interpretativa segundo a qual — na parte
em que se determina que a substincia e efeitos do regime legal de bens ¢ aplicavel
a lei pessoal do marido a data do casamento, no caso de os nubentes nao terem a
mesma nacionalidade nem a mesma residéncia habitual comum aquela data — ¢ de
atender a essa prescri¢do para determinagiao do regime de bens de um casamento
dissolvido ap6s a entrada em vigor da Constituigao da Republica Portuguesa.

Processo: n.° 692/02.

3.% Seccao.

Relator: Conselheiro Bravo Serra.

SUMARIO:

I

II

III

O casamento celebrado entre o ora recorrente e a recorrida foi celebrado
antes da vigéncia da Constitui¢do de 1976, numa ocasido, portanto, em que
Lei Fundamental do Estado Portugués estava plasmada na Constitui¢do
politica de 1933, a qual ndo continha preceito ou principio do qual decor-
resse a igualdade em termos semelhantes aos decorrentes do n.° 2 do artigo
18.° e do artigo 36.°, este como aquele da Constituig¢do de 1976.

A norma insita no n.” 2 do artigo 53.° do Coédigo Civil, ao estabelecer a
remissio, no passo ora relevante, para a lei pessoal do marido, nao se reve-
laria, assim, como ofensiva de qualquer preceito ou principio constante de
um catalogo dos direitos fundamentais dos individuos vertidos na Consti-
tuig¢do de 1933.

Nio estando em causa saber se o ordenamento, para o qual remeteu a
norma de conflitos em aprego, contém normacgido que ofenda interesses
publicos excepcionalmente ponderosos, antes estando em crise a aprecia-
¢do da propria norma de conflitos de leis (que teve, ao tempo da sua emis-
sdo, por escopo regular esse conflito, regulando-o, porventura, sem ofender
a Constitui¢do que entdo imperava), ou seja, uma questdo de aplicagdo da
lei no tempo, questao que, mesmo tendo como parimetro normas de direi-
to internacional privado, ndo se postara de modo substancialmente diverso
da atinente a normas reguladoras de outros ramos de direito, havera que
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IV —

concluir-se que o problema a decidir é o de saber se a forma como a norma
de conflitos da solugdo é inconstitucionalmente insolvente perante a Lei
Fundamental de 1976.

A norma de conflitos em causa operou o respectivo comando ao tempo da
celebragdo do casamento, estabelecendo, pois, que ao respectivo regime de
bens era aplicavel a lei pessoal do marido, ndo se podendo, pois, dizer, que
a aplicagdo daquele normativo s6 ocorre aquando da decisdo a tomar sobre
a partilha dos bens do casal que se vise efectuar nos autos de inventario em
presenga.

Nio se pode, assim, defender a aplicagdo de normas ou principios vertidos
na Lei Fundamental de 1976 a um preceito cujo resultado (o da escolha da
lei que, em face do conflito de ordenamentos em presenga, havera de reger
o regime de bens do casamento) se esgotou num dominio temporal ja
transcorrido e no qual aquela lei ainda ndo pautava o ordenamento juridico
nacional.
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ACORDAO N.°104/03

DE 19 DE FEVEREIRO DE 2003

Confirma a decisdo sumaria no sentido do ndo conhecimento do recurso por a
questdo de constitucionalidade reportada ao artigo 299.%, n.° 1, do Cédigo Penal ser
manifestamente infundada.

Processo: n.° 795/02.

1.* Seccao.

Relator: Conselheiro Artur Mauricio.

SUMARIO:

I — O recorrente pretende que o Tribunal aprecie a constitucionalidade do dis-

II

III

posto no artigo 229.°, n.° 1, do Cédigo Penal, interpretado em termos de se
admitir que o crime se verifica mesmo sem a identificagio dos “outros”
com quem o arguido funda a associagdo criminosa.

Podera, desde logo, entender-se que, embora sustentando a violagdo do
artigo 32.°, n.° 1, da Constitui¢do (garantias de defesa do arguido), o recor-
rente acaba, em direitas contas, por p6r em causa o principio da tipicidade
ou da legalidade relativamente a uma norma incriminadora, com o enten-
dimento de que a integracdo do tipo legal de crime de associagdo crimino-
sa impde a identificagdo dos outros participantes. Porém, entdo, nio se
estara perante uma questio de inconstitucionalidade normativa susceptivel
de ser conhecida por este Tribunal.

Mas, ainda que se ndo admita que o recorrente questione a violagao do
principio da legalidade e que acabe por pdr em causa a propria possibilida-
de constitucional de o legislador criar um tipo de crime de associagio cri-
minosa sem necessidade de identificagdo dos outros participantes, por vio-
lagdo das garantias de defesa do arguido, entende-se que tal violagio mani-
festamente se nao verifica.
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ACORDAO N.°106/03

DE 19 DE FEVEREIRO DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma constante da alinea @) do n.° 1 do artigo
1381.° do Coédigo Civil.

Processo: n.° 497/02.

1.% Seccio.

Relator: Conselheiro Artur Mauricio.

SUMARIO:

I — A norma em causa insere-se na regulagio de fraccionamento e emparcela-

II

mento dos prédios rusticos, constituindo uma opgio politica do legislador,
constitucionalmente admissivel.

E isto, até porque as incumbéncias constitucionais do Estado se nio limi-
tam ao sector agricola, impondo-se que ele as concilie de modo social e
economicamente integrado, para obter um desenvolvimento harménico e
equilibrado de todos os sectores de actividade.
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ACORDAO N.°107/03

DE 19 DE FEVEREIRO DE 2003

Nio julga inconstitucionais as normas constantes dos n.”” 1 e 2 do artigo 14.° do
Decreto-Lei n.° 588/70, de 27 de Setembro, e do artigo 2.° do Decreto-Lei n.°
307/80, de 14 de Agosto.

Processo: n.° 543/02.

1.* Seccao.

Relator: Conselheiro Artur Mauricio.

SUMARIO:

I — O complexo normativo que confere a Direcgdo-Geral de Turismo o poder

II

I1I

de mandar encerrar um parque de campismo municipal por funcionar sem
a sua autorizagio prévia, se tem como pressuposto um comportamento da
autarquia, limita-se a regular uma competéncia do proprio Estado, que nao
¢ de mero controle da legalidade de decis6es administrativas da autarquia
(proprio dos poderes de tutela) e reclama um poder de decisdo.

O regime legal respeitante aos parques de campismo, no que respeita a
competéncia para autorizar o funcionamento de parques de campismo
municipais e determinar o seu encerramento quando aquele niao é precedi-
do da referida autorizagio, traduz, afinal, uma forma equilibrada de repar-
ticdo de competéncias entre o poder central e o poder local, na defesa de
interesses gerais e locais.

Nio ¢ assim, de modo algum afectado o contetido essencial da garantia da
administragdo auténoma que se consubstancia na responsabilidade auto-
noma de gestiao dos interesses que sdo proprios da comunidade local, ndo
sendo assim violados quaisquer principios constitucionais.
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ACORDAO N.°108/03

DE 19 DE FEVEREIRO DE 2003

Nio julga inconstitucional o artigo 55.° n.° 1, alinea g), do Cédigo do Imposto
sobre o Rendimento das Pessoas Singulares (versido vigente em 1997), na parte em
que exige como condi¢do de abatimento dos encargos com pensdes de alimentos a
filhos que tal obrigacao resulte de sentenga judicial ou acordo judicialmente homo-
logado.

Processo: n.° 644/02.

1.% Seccao.

Recorrente: Representante da Fazenda Publica.
Relatora: Conselheira Maria Helena Brito.

SUMARIO:

Aderindo a fundamentagio constante do Acordio n.° 489/02, conclui ndo consti-
tuir solugdo desproporcionada a nido atribuigdo de relevincia pela norma
sub judicio (a norma da alinea g) do n.° 1 do artigo 55.° do Cédigo do
Imposto sobre o Rendimento das Pessoas Singulares), como fonte de
encargo dedutivel em sede de Imposto sobre o Rendimento das Pessoas
Singulares (IRS), a meros acordos informalizados sobre a prestacdo de ali-
mentos a filhos maiores, e a exigéncia, como garantia de seriedade do
acordo e da efectiva exigibilidade dos montantes acordados, da homologa-
¢do judicial do mesmo.
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ACORDAO N.°137/03

DE 18 DE MARCO DE 2003

Nio toma conhecimento do recurso por inutilidade.

Processo: n.° 183/02.

1.% Seccio.

Relator: Conselheiro Luis Nunes de Almeida.

SUMARIO:

1 —

IV —

Ainda que se entenda que a concreta tipificagio ou concretizagiao das
remuneragdes acessorias ndo se enquadra na reserva de competéncia legis-
lativa do Parlamento relativa as bases do regime da fungio publica, sempre
tera, todavia, de se abranger nesse dmbito a fixagdo, proibi¢do ou alteragdo
genérica, ou seja, o regime geral abrangente para toda a fungao publica
atinente as remuneracoes acessorias.

Ora, 0 que a norma constante do artigo 8.° do Decreto-Lei n.® 110-A/81 faz
¢é determinar expressamente a proibi¢ido da criagdo, aumento ou extensio
das remuneragdes acessorias, sendo clara e inequivoca a intengdo “genéri-
ca” e “uniformizadora” do Decreto-Lei n.” 110-A/81, ao regulamentar o
regime remuneratorio da fungio publica.

Aparentemente, tanto bastaria para que se pudesse concluir pela inconsti-
tucionalidade orginica desta norma, uma vez que foi efectivamente emiti-
da pelo Governo, desprovido de qualquer autorizagio legislativa para o
efeito.

Porém, verifica-se que a norma em causa nio é inovatoéria, antes se limita a
reproduzir 0 que a norma anterior — ou seja, a norma a repristinar — ja dis-
punha na matéria.

Assim, tendo em conta, por um lado, a fungio instrumental do recurso de
constitucionalidade e, por outro lado, o facto de os poderes de cognigao do
Tribunal Constitucional encontrarem-se limitados pelo pedido, apenas
podendo apreciar a inconstitucionalidade das normas indicadas pelos
recorrentes, e nao tendo sido suscitada qualquer questido de inconstitucio-
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VI

VII

VIII

IX

nalidade em relacdo as normas a repristinar no caso de um julgamento de
inconstitucionalidade relativo 4s normas efectivamente em causa, a conse-
quéncia pratica de qualquer juizo de inconstitucionalidade no caso concre-
to em nada alteraria a decisdo dada pelo tribunal @ quo, tendo em conta a
identidade de contetidos entre o direito aplicado e o direito a repristinar.

Tanto basta para que o Tribunal Constitucional ndo deva conhecer do res-
pectivo objecto, por inutilidade de qualquer juizo que viesse a emitir sobre
a questdo de inconstitucionalidade suscitada relativamente a2 norma cons-
tante do artigo 8.°, n.° 1, do Decreto-Lei n.® 110-A/81.

Também em relagdo a norma constante do n.° 3 do artigo 6.° do Decreto-
Lei n.° 110-A/81 verifica-se a inutilidade do ptresente recutso, uma vez que
também aqui ndo foi suscitada a questdo de inconstitucionalidade daquela
norma anterior; nao se mostrando igualmente inovatoéria a norma constante
do artigo 9.° do Decreto-Lei n.’ 57-C/84.

Porém, independentemente da questio de saber se este Tribunal poderia
ou deveria ndo tomar conhecimento do recurso com base na circunstiancia
de a inconstitucionalidade das normas impugnadas consequenciar a repris-
tinagdo de normas do mesmo teor nio impugnadas pelos recorrentes, a
verdade € que o facto de os presentes autos se reportarem a um processo
destinado a apurar a ocorréncia de uma actuagio ilegitima, por parte dos
mesmos recorrentes, conduz necessariamente ao nao conhecimento do
presente recurso.

E que, com efeito, nio cabia aos recotrentes, enquanto agentes ou titulares
de 6rgios da Administragdo Publica, proceder a desaplicagdo de normas
com fundamento na sua inconstitucionalidade, para mais quando se nio
tratava de uma inconstitucionalidade evidente, pelo que o eventual julga-
mento de inconstitucionalidade das normas impugnadas nido poderia con-
sequenciar o afastamento da respectiva responsabilidade financeira.
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ACORDAO N.°138/03

DE 18 DE MARCO DE 2003

Nio julga inconstitucionais as normas do artigo 1.° do Decreto Regulamentar
n.” 42/80, de 22 de Agosto, e do artigo 30.%, n.” 4, do Regulamento para Exploragio
e Policia dos Caminhos de Ferro (aprovado pelo Decreto-Lei n.® 39 780, de 21 de
Agosto de 1954, na redacgio que lhe foi dada pelo artigo unico do Decreto-Lei n.°
48 594, de 26 de Setembro de 1968), na medida em que de tais normas decorre que
nio é permitida a implantagio de edificios em certas faixas de terreno confinantes
com a linha férrea.

Processo: n.° 620/02.

1.* Seccao.

Relatora: Conselheira Maria Helena Brito.

SUMARIO:

I —

IIT —

No caso sub judice nao estd em discussdo uma proibi¢do de implantagio
de edificios decorrente de expropriagio, mas uma serviddo non aedificandi
de fonte exclusivamente legal, destinada a protecgdo de infra-estruturas fer-
roviarias.

A vinculagido social do direito de propriedade pode justificar a existéncia
de limitagdes, restricbes e mesmo proibi¢ées de utilizagdo do solo — isto
independentemente de saber em que casos dai deva decorrer uma indem-
nizagdo, questdo que excede o objecto do presente recurso.

Ora, no caso dos autos, ndo s6 a vinculagao social do direito de proprieda-
de justifica a prevaléncia da seguranga das linhas férreas e da circulagio
regular dos comboios como também nio se vislumbra uma modificagdo ou
diminuigdo acentuadamente gravosa da utilitas rei decorrente da aplicagio
do quadro normativo em aprego, atendendo a que a serviddo non aedifi-
candi ja fora estabelecida antes da concessio de licenciamento da obra pela
camara municipal.
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ACORDAO N.°139/03

DE 18 DE MARCO DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma do artigo 39.° do Decreto-Lei n.° 28/84, de
20 de Janeiro, interpretada no sentido de que o tribunal condena sempre, além das
penas previstas nos artigos 36.° e 37.° daquele diploma, na total restituigio das
quantias ilicitamente obtidas ou desviadas dos fins para que foram concedidas.

Processo: n.° 551/02.

1.% Seccao.

Relator: Conselheiro Artur Mauricio.

SUMARIO:

I — O Tribunal Constitucional ja julgou, em anteriores decisdes, ndo inconsti-

II

I1I

tucional a Lei n.° 12/83, de 24 de Agosto (lei de autorizagio legislativa),
tendo considerado que nela sao definidos com suficiente clareza o objecto,
o sentido e a extensio de autoriza¢io. Nio se descortinam, in casu, razdes
para alterar esta jurisprudéncia.

Do principio da tipicidade consagrado nos n.>s 1 e 3 do artigo 29.° da Cons-
tituicAo decorre a proibigdo de normas que criam tipos legais de crimes
e/ou estabelecem penas ou medidas de seguranga, formuladas em termos
vagos (principio da determinabilidade).

Ora, no caso, ¢ desde logo questionavel que se esteja perante uma norma
criminal punitiva no sentido de norma que estabelega uma pena ou uma
sang¢do criminal. Todavia, admitindo que o principio da determinabilidade
se imponha neste tipo de normas, certo é que a norma em apreciagio nio
enferma de qualquer vaguidade; ela é precisa na sua previsdo e na sua esta-
tui¢do, ndo dando lugar, nestes aspectos, a qualquer dificuldade interpreta-
tiva.
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ACORDAO N.°140/03

DE 18 DE MARCO DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma do artigo 25.°, n.” 1, do Cédigo das expro-
priagdes, aprovado pelo Decreto-Lei n.” 438/91, de 9 de Novembro, na interpreta-
¢ao segundo a qual o valor de construgdao a que se refere tal preceito ndo corres-
ponde ao valor normativo ideal, sempre diferente do valor de venda.

Processo: n.° 593/02.

1.% Seccao.

Relatora: Conselheira Maria Helena Brito.

SUMARIO:

I — O artigo 62.°, n.” 2, da Constituigdo, ao determinar que a expropriagdo por

II

utilidade publica implica o pagamento de justa indemnizagio, visa certa-
mente banir a arbitrariedade e a desproporg¢do no calculo do valor da
indemnizagdo, mas ndo fixa qualquer critério rigido de calculo do respecti-
vo montante, cuja aplicagdo possa ser sindicada pelo Tribunal Constitucio-
nal em qualquer processo de expropriagao.

Por um lado, de tal preceito constitucional nido decorre a imposi¢do, ao
legislador, do critério de todo e qualquer valor de mercado do bem expro-
priado (ou o do valor de mercado da construgdo existente no bem expro-
ptiado); por outro lado, ao Tribunal Constitucional nio compete emitit um
juizo de censura sobre um critério que, podendo nio ser o “mais justo”,
ainda assim se revela equitativo e, como tal, obedece aos parimetros do
artigo 62.°, n.” 2, da Constituigio.

74


http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20030140.html?impressao=1

ACORDAO N.° 153/03

DE 19 DE MARCO DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma do artigo 1.° do Decreto-Lei n.” 134/97, de
31 de Maio, quando interpretada no sentido de permitir a reconstituigdo da carreira
dos militares deficientes das Forgas Armadas, ao abrigo da alinea c¢) do n.° 1 do
artigo 18.° do Decreto-Lei n.” 43/76, de 20 de Janeiro, sem as limitagdes decorrentes
dos n.” 3 e 4 do artigo 4.° do Decreto-Lei n.° 210/73, de 9 de Maio.

Processo: n.° 498/02.

2.% Seccao.

Relatora: Conselheira Maria Fernanda Palma.

SUMARIO:

II

III

O que vem questionado no presente recurso de constitucionalidade é a
auséncia de condicionalismos legais especificos (salvo os decorrentes da
propria carreira) a progressdao dos militares deficientes das Forgas Armadas
(promovidos em condigbes idénticas as do militar ndo deficiente e com
capacidade plena situado a sua esquerda) que optaram pela situagao de
reforma extraordinaria, em confronto com o que acontece com os militares
deficientes que optaram pelo servigos activo, os quais puderam ser promo-
vidos aos postos a que as suas capacidades reduzidas permitiram que
ascendessem, na medida em que tiveram de preencher condi¢des gerais e
especiais de promogdo e de obter resultados nas provas a que foram sujei-
tos.

A norma em crise justificou-se pela reparagdo de uma situagio anterior em
que a norma constante da alinea ¢) do n.° 7 da Portaria n.° 162/76, de 24 de

Margo, foi declarada inconstitucional, com forga obrigatoria geral, pelo
Acordio n.° 563/96.

Se a norma sub iudicio nio existisse, o levantamento da proibigio de opg¢io
pelo servico activo ndo seria, por si, susceptivel de compensar as conse-
quéncias praticas ja operadas da anterior impossibilidade legal de promo-
¢do dos militares que passaram a reforma extraordinaria, sobretudo tendo
em atengido os casos em que decorrera um numero muito elevado de anos
até ser possivel a opgido pelo servigo activo.
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ACORDAO N.°155/03

DE 19 DE MARCO DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma da primeira parte do n.° 2 da Base XXII da
Lei n.° 2127, de 3 de Agosto de 1965, que s6 permite o requerimento de revisao das
prestacoes devidas por acidente de trabalho nos dez anos posteriores a data da fixa-
¢do da pensio.

Processo: n.° 459/98.

2.% Seccao.

Relator: Conselheiro Mario Torres.

SUMARIO:

I —

I —

1 —

IV —

Nio se reveste de flagrante desrazoabilidade o entendimento do legislador
ordinario de que, dez anos decorridos sobre a data da fixacdo da pensio
(que pressupde a prévia determinagio do grau de incapacidade permanen-
te que afecta o sinistrado), sem que se tenha registado qualquer evolugio
justificadora de pedido de revisio, a situagdo se deva ter por consolidada.

Todavia, se o prazo de dez anos sem formulagio de pedidos de revisdo
pode ser considerado como suficiente para reputar como consolidado o jui-
zo sobre o grau de incapacidade permanente, quando este juizo respeita a
um sinistrado adulto, ja seria questionavel se esse prazo continuaria a ser
suficiente nos casos em que o acidente e a fixacdo da incapacidade respei-
tam a um menor.

Porém, no presente caso, o recorrente nio apenas ndo apresentou o pedido
) b

de revisdo da pensdo no prazo de dez anos posterior a data da fixagdo da

pensdo, como nem sequer o fez nos dez anos posteriortes a data em que

atingiu a maioridade.

Ora, nunca um hipotético juizo de inconstitucionalidade, por violagao do
principio da igualdade, que este Tribunal Constitucional pudesse emitir
relativamente ao prazo do pedido de revisdo de pensdes fixadas na menori-
dade do sinistrado poderia ter o alcance de fazer dilatar aquele prazo até a
idade em que o recorrente a formulou, pelo que, atento o caracter instru-
mental do recurso de constitucionalidade, ndo ha interesse em apreciar a
existéncia de fundamento para a eventual prolagdo desse juizo.
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ACORDAO N.°156/03

DE 19 DE MARCO DE 2003

Nio julga inconstitucionais as normas do artigo 456.°, n.”” 1 e 2 — e, consequen-
temente dos artigos 3.°, n.”° 1, 2 e 3 e 3.°-A do Cédigo de Processo Civil -, desde que
a condenagdo em multa por litigdncia de ma fé ocorra no decurso da audiéncia de
julgamento a pedido de uma das partes e a outra se nido pronuncie sobre tal pedido.

Processo: n.° 574/99.
2.% Seccao.
Relator: Conselheiro Paulo Mota Pinto.

SUMARIO:

I — Nio viola qualquer principio constitucional a norma que prevé que, peran-
te um pedido de condenagdo de uma das partes como litigante de ma fé em
audiéncia de julgamento, essa condenagao possa ocorrer sem efectiva reac-
¢ao do visado, se tal pedido foi levado ao seu conhecimento.

II — Com efeito, a salvaguarda do contraditério nunca poderia depender da
efectiva reacgdo quando ela foi possivel — como ¢ quando tal pedido ¢ for-
mulado em audiéncia e o visado se encontra devidamente representado em
juizo -, sob pena de se lhe atribuir a possibilidade de, pela falta de reacgao,
vir sempre mais tarde a “neutralizar” tal condenagio.
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ACORDAO N.°157/03

DE 19 DE MARCO DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma do artigo 94.°, n.° 1, alinea b), do Cédigo
das Sociedades Comerciais, na dimensio normativa segundo a qual uma delibera-
¢ao de redugio do capital produz efeitos mesmo relativamente a s6cios que nio
votaram favoravelmente tal deliberagdo e mesmo que tal possibilidade nao esteja
prevista nos estatutos da sociedade comercial.

Processo: n.° 588/02.

2.% Seccao.

Relatora: Conselheira Maria Fernanda Palma.

SUMARIO:

I —

II —

1 —

IV —

A questio de constitucionalidade normativa em aprego decorre de uma
deliberagido de redugdo do capital social da empresa, no contexto de um
processo de recuperagio da empresa, tendente a sua viabilizagdo economi-
ca e financeira.

Assim, a afectagdo dos direitos patrimoniais dos sdcios, que viram reduzi-
das as suas participagdes sociais, ndo tendo votado favoravelmente tal deli-
beragdo, sem que conste tal possibilidade dos estatutos da sociedade e sem
qualquer contrapartida patrimonial, ocorre para salvaguardar a subsisténcia
de uma unidade produtiva relevante no mercado empresarial, de postos de
trabalho e, em ultima instdncia, de um factor de desenvolvimento regional
e, nessa medida, nacional.

Por outro lado, a situagdo de empresa em recuperagio revela uma desvalo-
rizagdo acentuada do valor patrimonial de tais direitos, o que tem de se
reflectir na dimensao da respectiva afectagido. Acresce que a nio participa-
¢do no esforgo financeiro de recuperagio da empresa coloca a recorrente
numa posi¢do de menor responsabilizagio pela propriedade de que é co-
titular.

stamos, no caso, perante normas que prevée eliberagbes adequadas 2
Estamos, n , perante norm I m deliber d d

preservagido da empresa e da propriedade no seu todo, que interferem em
direitos dos co-titulares da mesma, na medida adequada ao funcionamento
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da empresa e aos riscos inerentes a titularidade de acgGes, ndo conflituan-
tes com o artigo 62.° da Constituigio.
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ACORDAO N.°167/03

DE 28 DE MARCO DE 2003

Julga inconstitucional a norma do artigo 35.° do Decreto-Lei n.® 271/95, de 23
de Outubro (que aprovou a orginica da Inspecg¢ao-Geral da Educagio), na redac-
¢do que lhe foi dada pela Lei n.” 18/96, de 20 de Junho

Processo: n.° 380/02.

3.% Seccao.

Recorrentes: Ministério Publico e Ministro da Educacao.
Relator: Conselheiro Tavares da Costa.

SUMARIO:

I — A questio submetida a apreciagdo deste Tribunal consiste em saber se a

II

I1I

norma, na redacgio advinda da apreciacdo parlamentar a que foi submeti-
da, implica, e em que extensdao, uma prévia audi¢do das organizagées de
trabalhadores interessadas, ou se, pelo contrario, assegurada que foi essa
consulta inicialmente, nio se verificam razdes, constitucionalmente rele-
vantes, para o que se afiguraria uma dupla audigio.

O Tribunal Constitucional tem entendido justificar-se uma nova audigio
relativamente a futuro diploma, nido obstante ja ter ocorrido um procedi-
mento consultivo em sede de trabalhos preparatorios de lei autorizante,
quando o diploma autorizado niao se limita a reprodugio fiel da matéria
constante daquela.

No concreto caso, a Assembleia da Republica langou miao do mecanismo
formal da posterior apreciagdo de um diploma legislativo emanado do
Governo pela via expedita da “ratificagio com emendas”, o que, no entan-
to, e na medida em que a iniciativa se afasta significativamente da redac-
¢do inicial, seja no plano adjectivo, seja no substantivo, ndo dispensa a
observiancia da prévia audigdo, sob pena de, com esse procedimento, se
acolher uma légica de confirmagio parlamentar esvaziada do conteudo do
direito constitucional de participagio que, assim, se ofenderia.
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ACORDAO N.° 168/03

DE 28 DE MARCO DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma do artigo 437.° do Codigo de Processo
Penal, interpretada no sentido de nio ser admissivel o recurso extraordinario para
fixagdo de jurisprudéncia quando a oposigao de julgados se materializa nido entre
acordiaos mas entre um acorddo da Relagdo e um despacho do presidente da Rela-
¢ao, proferido nos termos do n.° 4 do artigo 405.” do mesmo Cédigo.

Processo: n.° 695/02.

3.% Seccio.

Relator: Conselheiro Tavares da Costa.

SUMARIO:

I — O presente recurso de fiscalizagdo concreta tem por objecto a norma do

II

artigo 437.° do Cédigo de Processo Penal, interpretada no sentido de nio
ser admissivel o recurso extraordinario para fixagdo de jurisprudéncia
quando a oposi¢do de julgados se materializa nio entre acorddos, mas
entre um acérddao da Relagdo e um despacho do Presidente da Relagio,
proferido nos termos do n.” 4 do artigo 405.° do mesmo Codigo.

Na esteira do entendimento constante dos Acérdios n.° 247/97 e n.°
571/98, este Tribunal entende que no caso dos autos nio se viola nem o
direito de acesso a justica — que ndo comporta um irrestrito direito a aceder
ao Supremo Tribunal de Justi¢a, muito menos por via do recurso extraordi-
nario — nem o principio da igualdade, uma vez que nio ¢é arbitrario nem
discricionario condicionar o acesso aos meios de uniformizagio de juris-
prudéncia a uma efectiva colisdo de acérdidos e nio (também) de outras
decisdes judiciais, mesmo que definitivas, por insusceptiveis de impugna-
¢do ordinaria.
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ACORDAO N.°170/03

DE 28 DE MARCO DE 2003

Julga inconstitucional a norma constante da alinea g) do n.° 1 do artigo 6.° do
Cédigo do Imposto sobre o Rendimento das Pessoas Singulares quando interpreta-
da no sentido de serem tributaveis como rendimento os juros que forem atribuidos
no ambito de uma indemnizagio devida por responsabilidade civil extracontratual e
na medida em que se destinem a compensar os danos decorrentes da desvaloriza-
¢ao monetaria ocorrida entre o surgimento da lesdo e o efectivo ressarcimento des-
ta.

Processo: n.° 740/02.
3.% Seccao.
Relator: Conselheiro Bravo Serra.

SUMARIO:

I — Quanto a questdo de saber se a obrigagao de indemnizagio fundada na
responsabilidade civil extracontratual se pode caracterizar, originariamen-
te, como uma obrigagio pecuniaria, o Tribunal Constitucional, no Ac6rdio
n.° 453/97, partiu de uma concepg¢io que atendeu somente A natureza
moratdria, remuneratéria ou correspectiva atribuida aos juros como con-
traprestagdo onerosa da indisponibilidade do capital.

II — Existe, todavia, uma espécie de juros que, doutrinariamente, sdo designa-
dos como juros compensatérios ou de indemnizagio, representando um
capital suplementar mas que ainda se funda no dano que o lesado sofreu
em virtude da les3o.

III — Se em causa estiver um caso em que para se alcangar a expressio moneta-
ria da indemnizagio se nao teve em conta aquilo que alguns designam por
“correcgdo monetaria” - limitando-se, pois, tal expressdo monetaria a
reconstitui¢do da situagdo que seria a detida pelo lesado caso o evento lesi-
vo nio tivesse ocorrido, acrescendo, ao assim definido quantum indemni-
zatorio, a condenagido do responsavel nos juros devidos desde a citagao -,
entdo ¢ plausivel entender-se que estes juros tém por finalidade fazer acres-
cer aquele quantum o desvalor verificado em consequéncia da desvaloriza-
¢do, sendo o montante dos juros ainda a expressdo monetaria da indemni-
zagao.
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IV — Nio se lobrigam razdes que levem, por um lado, a tributagio de um quan-
tum que, embora atribuido nominativamente a titulo de juros, ¢ destinado,
na realidade, a compensar a desvalorizagdo da moeda em face da nio
atempada reintegragio do dano, e, por outro, a nio tributagio dessa mes-
ma reintegracdo que, dada a circunstincia de o ser, ndo pode ser conside-
rada como um rendimento, pelo que uma tal diferenciagdo de tratamento
se anteolha como violadora dos principios da igualdade e da justa reparti-
¢ao dos rendimentos, que defluem dos artigos 13.°, 103.°, n.° 1, e 104.°, n.° 1,
todos da Constituigéo.
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ACORDAO N.°173/03

DE 28 DE MARCO DE 2003

Nio julga inconstitucionais as normas constantes dos artigos 1.°, 4.° e 7.° do
Decreto-Lei n.° 202/96, de 23 de Outubro, com as alteragdes introduzidas, no que
concerne ao artigo 4.°, pelo Decreto-Lei n.” 174/97, de 19 de Julho.

Processo: n.° 536/02.

3.% Seccao.

Relatora: Conselheira Maria dos Prazeres Pizarro Beleza.

SUMARIO:

I —

II

III

As normas impugnadas ndo implicam uma alteragdo da defini¢do de defi-
ciente para efeitos fiscais.

De facto, as regras relativas a avaliagdo da incapacidade, objecto das nor-
mas impugnadas, respeitam a uma matéria completamente distinta dos
beneficios fiscais: enquanto estas normas contém conceitos necessaria-
mente genéricos, tendo em vista, designadamente, a sua aplicagio num
horizonte temporal longo, as normas impugnadas, bem como as instrugées
contidas na Tabela Nacional de Incapacidades, tém um caracter eminen-
temente técnico, o que determina, desde logo, que a sua alteragdo nio
dependa essencialmente de decisées valorativas do legislador, mas de con-
sideragOes provindas de ciéncias alheias ao direito.

Por outro lado, é constitucionalmente admissivel que a lei fiscal remeta
para diplomas regulamentares a defini¢do de determinados aspectos técni-
cos de regime, que exprimem apenas um saber no qual o direito se apoia e
que nao exige qualquer decisdo valorativa.
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ACORDAO N.°179/03

DE 1 DE ABRIL DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma constante do artigo 222.° do Decreto-Lei n.°
235/86, de 18 de Agosto, enquanto interpretada no sentido de o prazo de prescrigdo
nela previsto ndo ser aplicavel ao Estado.

Processo: n.° 149/02.
2.% Seccao.
Relatora: Conselheira Maria Fernanda Palma.

SUMARIO:

Nio ¢ logicamente obrigatério que, em geral, haja uma igualdade de prazos
para empreiteiro e dono da obra, atendendo a diferente natureza das pres-
tagOes contratualmente devidas. Além disso, pelo facto de o dono da obra
ser o Estado nio pode deixar de se atribuir relevincia ao interesse publico
como factor justificativo da diferenciagio.
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ACORDAO N.°189/03

DE 8 DE ABRIL DE 2003

Nio toma conhecimento do recurso por a decisio recorrida nio ter aplicado as
normas arguidas de inconstitucionais na interpretagao impugnada.

Processo: n.° 226/00.

Plenario.

Relator: Conselheiro Bravo Serra.

SUMARIO:

I — O Supremo Tribunal de Justica, na decisdo recorrida, ndo fez uma interpre-

tagdo normativa dos artigos 412.°, n.° 1, e 420.°, n.° 1, do Cédigo de Processo
Penal, de acordo com a qual, para se apurar se as ‘conclusdes’ da motiva-
¢do de um recurso em processo criminal eram prolixas, se atenderia a crité-
rios de pura extensido material (e, logo, meramente formal) delas, baseados,
nomeadamente, no nimero das mesmas ou das paginas ocupadas.

II — Antes, e pelo contrario, aquele Supremo Tribunal efectuou um juizo de

prolixidade, de complexidade e de nio sintetismo dessas ‘conclusdes’ em
face do que nas mesmas se encontrava escrito, juizo esse repousado nio
naqueles critérios, mas sim em critérios de apreciagio da substancialidade
advindos da propria linguagem, pelo que inexistiu, in casu, a adopgio de
um critério normativo suportado numa mera materialidade. Sendo assim,
esse juizo nio podera, minimamente, ser sindicado pelo Tribunal Consti-
tucional.

II1 E, também na senda deste entendimento, porque, ao fim e ao resto, o acor-
ddo em crise nio fez aplicagdo do sentido normativo que ¢é tido por incons-
titucional, afigura-se nao se poder tomar conhecimento do objecto do
recurso.

IV — A estatuigdo — vertida no artigo 69.° da Lei do Tribunal Constitucional — da

observancia das regras constantes do Codigo de Processo Civil que nio
contrariem a natureza do recurso de constitucionalidade nio pode, de todo
em todo, ser entendida como significando que, caso prosseguindo os autos
para alegagdes, e caso o Tribunal, posteriormente, venha a entender que
nio deve tomar conhecimento do objecto do recurso, fica precludida a pos-
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sibilidade de decidir no sentido de ndo tomada de conhecimento e isso
porque aquela natureza nao apresente quaisquer especiais caracteristicas
que imponham esse entendimento.
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ACORDAO N.°191/03

DE 9 DE ABRIL DE 2003

Julga inconstitucional o artigo 412.°, n.” 5, do Cédigo de Processo Penal, inter-
pretado no sentido de que ¢ insuficiente para cumprir o 6nus de especificagio ali
consignado a referéncia a “todos” os recursos, nas conclusdes da motivagdo, sem-
pre que no texto desta tenha sido feita a sua identificagiao individualizada e seriada.

Processo: n.° 773/02.

1.% Seccao.

Relator: Conselheiro Luis Nunes de Almeida.

SUMARIO:

I —

I —

III —

vV —

O artigo 32.°, n.° 1, da Constituigdo, ao assegurar “todas as garantias de
defesa”, garante necessariamente os “mecanismos” que possibilitem o
exercicio efectivo do direito de defesa em processo criminal.

Sdo perfeitamente compativeis com as garantias de defesa que a Constitui-
¢do exige aquelas normas que “apenas impdem uma colaboragio do recor-
rente na melhor formulagdo do problema juridico, assegurando, em ultima
instancia, a defesa de direitos e a objectividade da sua realizag¢iao”, como se
assinalou no Acérdio n.° 715/96.

O que importa averiguar é se o 6nus processual aqui em causa, tal como foi
delimitado na interpretacido efectuada pelo tribunal 4 quo, ainda desempe-
nha uma funcdo processual util ou se, pelo contrario, se apresenta como
uma exigéncia arbitraria, que acaba por se traduzir num encurtamento
inadmissivel das “garantias de defesa” asseguradas no artigo 32.°, n.° 1, e
num entorse injustificado as exigéncias do “processo equitativo” a que se
refere o artigo 20.°, n.° 4, da Constitui¢do da Republica Portuguesa.

Tendo presente que o 6nus constante do n.” 5 do artigo 412.° do Cédigo de
Processo Penal ha-de reflectir o dever de cooperagdo e colaboragdo entre as
partes e o julgador, surge como excessivo e como um visivel encurtamento
inadmissivel das garantias de defesa do arguido em processo penal e um
entorse injustificado a garantia de um processo equitativo, a exigéncia de
repeticdo, nas conclusdes, da especificagdo dos recursos retidos, ja ante-
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riormente efectuada no texto da motivagio, nio se admitindo como sufi-
ciente, em tal caso, a simples referéncia a todos os recursos nessas conclu-
soes.
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ACORDAO N.°192/03

DE 9 DE ABRIL DE 2003

Julga inconstitucionais as normas constantes dos n.” 1 e 2 do artigo 1.° do
Decreto-Lei n.° 380/93, de 15 de Novembro, que estabelece regras relativas a aqui-
sicdao de acgdes representativas do capital das sociedades a reprivatizar.

Processo: n.° 612/02.

1.* Seccao.

Relator: Conselheiro Luis Nunes de Almeida.

SUMARIO:

I — O Decreto-Lei n.° 380/93, de 15 de Novembro, pretende aplicar-se, em

II

III

todas as suas normas, de forma clara e inequivoca, as empresas em curso de
reprivatizacdo, ou seja, em pleno processo de reprivatizagdo, e enquanto
este perdurar, ao longo das suas possiveis varias fases.

O processo de reprivatizagiao ¢ uma operagio complexa, o que tem levado a
que o Governo tenha optado geralmente por efectuar cada uma das repriva-
tizagdes de forma faseada ao longo de certos periodos de tempo, e nio
através de uma s6 operagao de alienagdo da totalidade das acgdes represen-
tativas do capital social das empresas a reprivatizar, ainda que tal procedi-
mento faseado nio esteja directa e expressamente contemplado na lei-
quadro.

Isto significa, entdo, que as normas em causa visam e fazem parte necessa-
riamente do processo de reprivatizagio. E itrelevante que s6 tenham a ver
com as acgoes ja privatizadas e apenas se dirijam as transmissdes posterio-
res entre particulares, pois que, desde logo, apenas visam estas transmis-
sdes durante o processo de reprivatizacdo, na forma desctita, e ja ndo serdo
aplicaveis quando o processo se encontre concluido.

IV — A Lei-Quadro das Reprivatizagées assume uma natureza paramétrica, con-

formadora e habilitante, que ndo se basta, desde logo, com a mera repro-
ducdo das varias alineas do artigo 296.° da Constitui¢do (na redacgio de
1989), antes impondo ao legislador parlamentar uma determinado grau de
densificagdo normativa.
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V — Se o Governo deve ater-se as opgoes legislativas fundamentais constantes

VI

da Lei-Quadro das Reprivatizagdes, atenta a natureza conformadora e
habilitante dessa lei, impde-se a conclusio de que nio pode o Governo, no
ambito dessas opg¢des fundamentais, vir inovar ou regular ex 70v0, ou seja,
além do que esteja previsto na Lei-Quadro das Reprivatizagoes.

As normas constantes dos nimeros 1 e 2 do artigo 1. do Decreto-Lei n.°
380/93, de 15 de Novembro, ao introduzirem limita¢des A transmissibilida-
de de acgbes, em subsequentes transmissoes, durante o processo de repri-
vatizagdes, limitacOes essas a fixar por acto administrativo discricionario e
nio previstas na Lei-Quadro das Reprivatizagdes, versaram sobre matéria
reservada a competéncia legislativa da Assembleia da Republica pelos arti-
gos 85.% n.” 1, e 296.° da Constitui¢do (na redacgdo anterior a Revisdo
Constitucional de 1997).
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ACORDAO N.°193/03

DE 9 DE ABRIL DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma constante do artigo 11.° do Decreto-Lei n.°
103/80, de 8 de Maio, interpretada em termos de o privilégio imobiliario geral nela
conferido as institui¢des de seguranga social preferir a garantia emergente do regis-
to da penhora sobre determinado imével.

Processo: n.° 527/02.

1.% Seccao.

Recorrente: Ministério Pablico.
Relator: Conselheiro Luis Nunes de Almeida.

SUMARIO:

I — No Acérdio n.° 363/02, o Tribunal Constitucional declarou a inconstitu-

II

III

cionalidade, por violagdo do principio da confianga, insito no principio do
Estado de direito democratico consagrado no artigo 2.° da Constituigao, da
norma constante do artigo 11.° do Decreto-Lei n.° 103/80, na interpretagio
segundo a qual o privilégio imobiliario geral nela conferido a seguranga
social prefere a hipoteca, nos termos do artigo 751.° do Cédigo Civil. No
caso dos autos a situagdo ¢ diversa, pois 0 que esta em causa € saber se ¢é
constitucionalmente admissivel que o privilégio imobiliario geral atribuido
pelo artigo 11.° do Decreto-Lei n.® 103/80 aos créditos da seguranga social
possa preferir, ja ndo a hipoteca, mas a garantia conferida pela penhora ao
credor comum.

Varias das razdes inventariadas na jurisprudéncia anterior do Tribunal
Constitucional para concluir pela inconstitucionalidade da norma que atri-
bui prevaléncia ao privilégio imobiliario em causa relativamente a hipoteca
se aplicam aqui. Todavia, ndo se pode deixar de reconhecer que, face a
hipoteca, ¢ bem mais fraca a garantia do credor comum resultante da
penhora.

Nio se vé, no caso, um desproporcionado privilégio da seguranga social,
afectando um direito real de garantia plena que incide ab origine sobre
determinado imével e em que a divida exequenda resulta de um negdécio
juridico celebrado no pressuposto da constitui¢cdo desse mesmo direito real
de garantia. Pelo contrario: a garantia dos credores comuns ¢ todo o patri-
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IV —

monio do devedor, mas nao qualquer bem especifico, sendo sobretudo fun-
¢ao da penhora a individualizagao desses bens que hio-de responder pela
divida.

Nesta conformidade, ndo parece assim ser arbitraria, irrazoavel ou infun-
dada a consagragdo do referido privilégio a favor da Seguranga Social. Ndo
estamos, com efeito, perante uma afectacdo inadmissivel, arbitraria ou
excessivamente onerosa da confianga, ja que a preferéncia resultante da
penhora é de, algum modo, temporariamente aleatoria.

93



ACORDAO N.°194/03

DE 9 DE ABRIL DE 2003

Nio julga inconstitucional o artigo 6.°, n.° 1, do Decreto-Lei n.” 198/92, de 23 de

Setembro.

Processo: n.° 210/02.

2.% Seccao.

Relator: Conselheiro Paulo Mota Pinto.

SUMARIO:

I —

I —

1 —

IV —

Da norma sub iudicio resulta a possibilidade de o conselho de administra-
¢do da Radiodifusdo Portuguesa (RDP), E.P., determinar quais os contra-
tos de trabalho a transferir para a Radio Comercial, E.P., na sequéncia da
criagdo desta empresa, por destaque de parte do patrimoénio da primeira,
tendo no n.” 2 do artigo 6.° do mesmo decreto-lei ficado igualmente garan-
tida a continuagao das relagGes laborais e a manutengio de “todos os direi-
tos e obrigagdes de que eram titulares face a RDP, E.P.”.

Nio se vislumbra qualquer violagdo do direito a seguranga no emprego na
norma em causa, pois nao s6 persiste o contrato de trabalho, como os tra-
balhadores mantém, por exemplo, o direito a antiguidade, a retribuicdo e as
regalias de que gozavam, nio sendo sequer discutido que a modificagio da
entidade empregadora nao impossibilita, de per si, a subsisténcia do vincu-
lo laboral.

Nio se retira da norma em apreciagdo qualquer distingdo de tratamento
juridico entre os trabalhadores em causa, mas apenas a previsio de que os
contratos de trabalho a transferir para a Radio Comercial, E.P., seriam
determinados pelo conselho de administragio.

Da pura e simples atribui¢do ao conselho de administracio do poder de
decidir quais as posi¢bes contratuais que se transmitem e quais as que
permanecem na RDP, E.P., nio resulta qualquer ofensa do principio da
igualdade, desde logo, porque nio ha ai qualquer tratamento diferenciado.
Esse tratamento diferenciado s6 poderia resultar dos actos praticados no
exercicio desta competéncia, e ndo da norma.
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V — A atribuigio, ao conselho de administracdo da empresa a criar, do poder de
determinar que contratos se transfeririam nao pode considerar-se violadora
do artigo 112.°, n.° 6, da Constitui¢do da Republica, pois trata-se tao-s6 do
poder para executar a lei, no exercicio da competéncia que esta lhe atribuiu
(e ndo de a interpretar, integrar ou modificar).
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ACORDAO N.°195/03

DE 9 DE ABRIL DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma do artigo 8.°, n.° 1, do Decreto-Lei n.°
322/90, de 18 de Outubro, na parte em que faz depender a atribuigdo da pensio de
sobrevivéncia, por morte do beneficiario da seguranga social, a quem com ele con-
vivia em unido de facto, de todos os requisitos previstos no n.” 1 do artigo 2020.° do

Coédigo Civil.

Processo: n.° 312/02.

2.% Seccao.

Relator: Conselheiro Paulo Mota Pinto.

SUMARIO:

I — Do facto de a norma sub iudicio fazer depender a atribuigio da pensdo de

II

I1I

sobrevivéncia da impossibilidade de obter alimentos dos familiares referi-
dos no artigo 2009.°, n.° 1, alineas a) a d), do Cédigo Civil ndo resulta qual-
quer violagdo, desde logo, dos direitos a identidade pessoal, a capacidade
civil, 2 cidadania, ao bom nome e reputagdo, a imagem ou a reserva da
intimidade da vida privada e familiar. E o mesmo deve dizer-se quanto a

uma violagao do direito ao desenvolvimento da personalidade.

Embora numa certa perspectiva se possa admitir que uma certa caracteri-
zagdo da situagido de unido de facto, pela sua duragio e por outras circuns-
tancias (por exemplo, a existéncia de filhos comuns), a aproxima da situa-
¢do tipica dos conjuges, no caso, porém, a exigéncia de uma convivéncia
ha mais de dois anos em condi¢des analogas as dos cOnjuges serve apenas
para caracterizar de forma minima a situagao de unido da facto que podera
ser juridicamente relevante, para lhe serem reconhecidos — embora, segun-
do o Cédigo Civil, em medida bastante limitada e muito distinta da relagdo
entre os conjuges — alguns efeitos juridicos.

Existem diferengas importantes, que o legislador pode considerar relevan-
tes, entre a situagdo de duas pessoas casadas, e que, portanto, voluntaria-
mente optaram por alterar o estatuto juridico da relagdo entre elas, e a
situagdo de duas pessoas de sexo diferente que, embora convivendo ha
mais de dois anos “em condigbes analogas as dos cdnjuges”, optaram,
diversamente, por manter no plano de facto a relagio entre ambas, sem
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IV —

juridicamente assumirem e adquirirem as obrigagdes e os direitos correlati-
vos do casamento.

Ora, um dos pontos em que o tratamento juridico diverso entre ambas as
situagdes pode relevar é, justamente, o das condigGes, ora em causa, para o
reconhecimento do direito a pensido de sobrevivéncia no caso da unido de
facto.
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ACORDAO N.°196/03

DE 10 DE ABRIL DE 2003

Nio toma conhecimento do recurso por falta de verificagdo dos respectivos

pressupostos.

Processo: n.° 399/02.

Plenario.

Relator: Conselheiro Benjamim Rodrigues.

SUMARIO:

I —

II —

1 —

IV —

Conforme se concluiu no Acérdio n.° 674/99, “mesmo que se entendesse
que este Tribunal ainda era competente para conhecer das questdes de
inconstitucionalidade resultantes do facto de se ter procedido a uma consti-
tucionalmente vedada integragio analogica ou a uma ‘operagio equivalen-
te’, designadamente a uma interpretagdo ‘baseada em raciocinios anal6gi-
cos’, 0 que sempre se terd por excluido é que o Tribunal Constitucional
possa sindicar eventuais interpretagdes tidas por erroneas, efectuadas pelos
tribunais comuns, com fundamento em violagdo do principio da legalidade.

Mas outros argumentos poderio ser congregados contra a tese que admite
a sindicabilidade constitucional do processo de interpretagdo relativo as
normas infraconstitucionais, nos casos em que as mesmas estiao sujeitas
aos principios da legalidade penal e da tipicidade fiscal.

Em primeiro lugar, trata-se de principios constitucionais que sdo dirigidos
essencialmente ao julgador, como limites da sua actividade de interpreta-
¢do e aplicagdo da respectiva lei infraconstitucional.

Finalmente, ndo é de descurar que a tarefa de interpretagio de leis infra-
constitucionais se apresenta como constituindo uma arte de aplicagdo da
lei infraconstitucional que rege os seus termos e que ¢ levada a cabo pelos
tribunais. A ser assim, ela, enquanto processo, que nio resultado, havera de
ser vista enquanto um acto relativo ao julgamento do caso, ainda que ferido
ou atingido directamente de inconstitucionalidades, e nido enquanto uma
questdo normativa ou uma questido incluida no conceito funcional de nor-
ma para efeitos de sujeicdo ao sistema constitucional de fiscalizagio da
constitucionalidade pelo Tribunal Constitucional.
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ACORDAO N.° 204/03

DE 28 DE ABRIL DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma do artigo 67.°, n.” 1, da Tabela de Taxas e
Licengas do Municipio de Sintra para o ano de 2001, enquanto aplicavel a instala-
¢oes situadas na via publica.

Processo: n.° 632/02.

3.% Seccao.

Recorrente: Ministério Publico.
Relator: Conselheiro Tavares da Costa.

SUMARIO:

I — No seu Acérdio n.° 20/03, o Tribunal Constitucional entendeu legitimo

II

ponderar, na fixagdo do valor da taxa pela utilizagao do dominio publico, a
vantagem patrimonial que decorre para o utente da utilizagdo do espago
publico municipal.

Ora, também no caso sub specie existe uma correspectividade relevante
entre o tributo devido e a autorizagdo concedida, pelo que o tributo em
causa é ainda uma taxa. E que, como entdo, o tributo resulta da utilizagao
individualizavel do dominio publico viario, encontrando-se, nessa medida,
preenchido o nucleo essencial do conceito de taxa.
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ACORDAO N.° 205/03

DE 28 DE ABRIL DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma do artigo 81.° n.° 2, alinea ¢), da Lei n.°
98/97, de 26 de Maio, na interpretagio segundo a qual o prazo ali previsto se deve
contar a partir da data a qual retroagem os efeitos do contrato, se for o caso, inde-
pendentemente da celebragao por escrito do mesmo.

Processo: n.° 729/02.

3.% Seccao.

Recorrente: Ministério Publico.

Relatora: Conselheira Maria dos Prazeres Pizarro Beleza.

SUMARIO:

I — No presente recurso de constitucionalidade, esta apenas em causa a ques-
tdo da determinagdo do termo @ quo do prazo para remessa dos processos
ao Tribunal de Contas, e ja nfo a questido das consequéncias do destespei-
to de tal prazo por parte de quem estava obrigado ao seu cumprimento.

I — A interpretagio da norma impugnada segundo a qual o prazo ali previsto se
deve contar a partir da data a qual retroagem os efeitos do contrato, se for o
caso, nio viola os principios da confianga e da seguranga juridica, pois niao
se vislumbra nem a aplicagio retroactiva de um regime legal, nem a altera-
¢do de expectativas legitimas dos cidaddos relativamente as respectivas
posicoes juridicas, de modo a que se possa colocar a questio de uma even-
tual violagdo dos principios referidos.
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ACORDAO N.° 206/03

DE 28 DE ABRIL DE 2003

Nio julga inconstitucional a norma constante do artigo 21.°, n.” 5, do Regula-
mento do Servigo Telefénico Publico, publicado em anexo ao Decreto-Lei n.°
199/87, de 30 de Abril, enquanto prevé que a facturagio do trafego telefonico se
efectue com base em equipamento de contagem instalado nas centrais telefénicas.

Processo: n.° 101/00.
3.% Seccao.
Relatora: Conselheira Maria dos Prazeres Pizarro Beleza.

SUMARIO:

I — A questdo que se coloca in casu consiste em saber se a localizagdo do equi-
pamento de contagem nas centrais telefénicas impede o consumidor dos
servigos de telefone de provar o seu direito, introduzindo uma desigualdade
entre os contraentes incompativel com o principio constitucional da igual-
dade e violando o principio constante do n.° 1 do artigo 60.° da Constitui-
Gdo.

I — Ora impde-se a conclusio de que a mera localizagdo do equipamento de
contagem nas centrais telefonicas nao permite concluir que essa circuns-
tincia impeg¢a o consumidor de controlar a facturagdo apresentada e
demonstrar que a mesma nio corresponde a efectiva utilizagdo de servigos
de telefone. Nao ha, pois, qualquer ligagdo necessaria entre a localizacgdo
do equipamento e a eficacia probatéria do documento de suporte da factu-
racdo e a forma de a contrariar.

101


http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20030206.html?impressao=1

ACORDAO N.° 207/03

DE 28 DE ABRIL DE 2003

Julga inconstitucional a norma insita no artigo 52.° do Decreto-Lei n.® 422/89,
de 2 de Dezembro (Lei do Jogo).

Processo: n.° 52/03.

3.% Seccao.

Recorrente: Ministério Publico.
Relator: Conselheiro Bravo Serra.

SUMARIO:

I —

II

A matéria tocante a regulagdo dos equipamentos electronicos de vigilancia
e controlo inclui-se no direito a reserva da intimidade da vida privada e, por
isso, constitui matéria que se inclui na reserva relativa de competéncia
legislativa parlamentar, porque respeitante a direitos, liberdades e garan-
tias.

A reserva de competéncia legislativa parlamentar em matéria de direitos,
liberdades e garantias abrange ndo s6 os campos conexionados com as res-
tricdes, mas também a dimensido conformadora ou concretizadora desses
mesmos direitos e tudo o que seja matéria legislativa, maxime se se estatui
pela primeira vez sobre tal matéria.
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ACORDAO N.° 208/03

DE 28 DE ABRIL DE 2003

Nio julga inconstitucional a interpretagdo normativa dos artigos 123.° e 363.° do
Coédigo de Processo Penal, que se traduz em considerar que a omissdo de docu-
mentagio das declaragdes orais prestadas em audiéncia perante o tribunal colectivo
constitui mera irregularidade, que deve ser arguida até ao final da audiéncia.

Processo: n.° 645/01.

3.% Seccao.

Relator: Conselheiro Gil Galvao.

SUMARIO:

I — A imposigao ao arguido de que suscitasse, durante a audiéncia perante o
tribunal colectivo, o vicio procedimental nela verificado e traduzido na
omissio de documentagio das declaragdes orais nela prestadas nio traduz
uma “diminui¢io inadmissivel, um prejuizo insuportavel e injustificavel”
das suas garantias de defesa.

II Tal solugéo justifica-se por evidentes razées de celeridade e economia pro-

cessuais e nio implica um cerceamento inadmissivel ou insuportavel das
suas possibilidades de defesa que se tenha de considerar desproporcionado
ou intoleravel.
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ACORDAO N.° 209/03

DE 28 DE ABRIL DE 2003

Nio conhece do recurso, na parte em que pretendia ver apreciada a inconstitu-
cionalidade da interpretagdo que, para efeitos da exclusdo do beneficio do perdio
[artigo 2.°, n.° 1, alinea ¢) da Lei n.° 29/99, de 12 de Maio], considera englobado no
conceito de "legislagdo rodoviaria" o crime de homicidio por negligéncia (artigo
137.°, n.° 1, do Cédigo Penal) praticado no exercicio da condugio; nio julga incons-
titucional a norma da alinea ¢) do n.° 1 do artigo 2.° da Lei n.° 29/99, na parte em
que exclui do perdiao concedido pelo n.” 1 do mesmo preceito os condenados pelo
crime de homicidio por negligéncia, previsto no artigo 137.° do Cédigo Penal,
quando praticado no exercicio da condugao.

Processo: n.° 396/00.

3.% Seccao.

Relator: Conselheiro Gil Galvao.

SUMARIO:

I — Como se ponderou no Acérdio n.® 674/99, “o recorrente nio questiona que

o conteudo da norma, com a interpretagcio adoptada, seja compativel com

o texto constitucional, (...) [mas] tdo-s6 que o julgador possa alcangar esse
mesmo conteudo normativo através de um processo interpretativo, ja que,
ao fazé-lo através de uma forma desrespeitadora dos limites fixados a
interpretacdo da lei criminal, viola necessariamente o principio da legalida-
de penal. Tal questio — por nido respeitar a uma inconstitucionalidade
normativa mas antes a uma inconstitucionalidade da proépria decisdo judi-
cial — excede os poderes de cognigido do Tribunal Constitucional”, condu-
zindo a que ndo possa conhecer-se, nesta parte, do objecto do recurso.

II — As medidas de graga ou de cleméncia nio estdo subtraidas ao crivo do

principio da igualdade, mas avulta uma ampla margem de manobra do
legislador nesta matéria.

III — A exclusio do perddo aos condenados por homicidio por negligéncia,

quando praticado no exercicio da condugdo, ndo constitui uma solugio
arbitraria ou materialmente infundada ou desrazoavel, podendo justificar-
se por uma evidente razio de prevengao geral.
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ACORDAO N.° 211/03

DE 28 DE ABRIL DE 2003

Julga inconstitucional a norma do artigo 26.° do Cédigo do Imposto Municipal
da Sisa e do Imposto sobre as Sucessdes e Doagdes, aprovado pelo Decreto-Lei n.°
41 969, de 24 de Novembro de 1958, na redacgdo que lhe foi dada pelo n.° 1 do artigo
1.° do Decreto-Lei n.” 308/91, de 17 de Agosto, ao estabelecer, nas transmissdes por
morte, ndo ocorrendo “arrolamento judicial dos mobiliarios”, uma presungiao sem
admissio de prova em contririo da existéncia de uma determinada quota de
“mobilias, dinheiro, jéias, € mais objectos de uso pessoal ou doméstico”.

Processo: n.° 308/02.

3.% Seccao.

Recorrente: Ministério Publico.
Relator: Conselheiro Tavares da Costa.

SUMARIO:

I — O Tribunal Constitucional, sem embargo de considerar a fixagdo da maté-
ria colectavel “um elemento estruturante da obrigagdo tributaria, integran-
do, nessa medida, o nicleo fundamental do conjunto de matérias cobertas
pelas normas constitucionais de ambito fiscal”?, vem considerando nao
estar constitucionalmente vedado tributar rendimentos presumidos.

II — O processo técnico das presungdes em direito fiscal ha-de compaginar-se
com o respeito pelo principio da igualdade, por seu turno a congragar-se
com o principio geral da imposi¢do segundo a capacidade contributiva de
cada um, o que nio ¢ ja de admitir quando — como no caso sub judicio — se
aceite que, nos valores do acervo hereditario, uma quota de bens de deter-
minada natureza ai esteja representada, absoluta e inilidivelmente.
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ACORDAO N.° 212/03

DE 28 DE ABRIL DE 2003

Naio julga inconstitucional a norma do artigo 64.°, n.° 1, alinea i), do Regime do
Arrendamento Urbano, aprovado pelo Decreto-Lei n.” 321-B/90, de 15 de Outubro.

Processo: n.° 280/02.
3.% Seccio.
Relatora: Conselheira Maria dos Prazeres Pizarro Beleza.

SUMARIO:

I — A pretensio do arrendatario do reconhecimento do direito de nido habitar

b

por tempo indeterminado, o prédio arrendado, nio se integra no niticleo de
proteccio constitucional do direito a habitagao.

II — No arrendamento para habitagdo, é a circunstincia de o inquilino residir
efectivamente no local arrendado a razio fundamental do regime vinculis-
tico de tal modalidade de arrendamento urbano, sendo a primeira justifica-
¢do para as restricdes impostas ao direito de propriedade — também ele
constitucionalmente protegido — do senhorio.
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ACORDAO N.° 225/03

DE 29 DE ABRIL DE 2003

Nio julga organicamente inconstitucional a norma constante da alinea e) do n.°
2 do artigo 5.° do Regime do Arrendamento Urbano, aprovado pelo Decreto-Lei n.°
321-B/90, de 15 de Outubro.

Processo: n.° 436/01.

2.% Seccao.

Relator: Conselheiro Mario Torres.

SUMARIO:

I —

II

III

A norma em causa veio possibilitar a livre dentncia pelo senhorio, no ter-
mo do prazo de duragio, daquelas espécies de contratos de arrendamento
tendo por objecto espagos nio habitaveis, para afixagdo de publicidade,
armazenagem, parqueamento de viaturas ou outros “fins limitados”, desde
que nio realizados em conjunto com arrendamento de locais aptos para
habitagdo ou para o exercicio do comércio (ou ainda para exercicio de
indastria ou profissdo liberal), assim afastando o regime da renovagio
automatica, tipico dos arrendamentos vinculisticos.

Naio se vislumbra em que é que destespeita a orientagdo de “preservagio
das regras socialmente uteis que tutelam a posi¢do do arrendatario”, traga-
da na lei que autorizou a introdugdo da alteracdo no regime do arrenda-
mento [artigo 2.°, alinea C), da Lei n.° 42/90, de 10 de Agosto], a opgio
tomada de nao impor a renovagao automatica.

Nio se evidenciando, assim, desrespeito, pelo decreto-lei autorizado, da
orientacdo tragada pela lei de autorizagdo que se prende primacialmente
com os arrendamentos para habitagdo, dominio onde sio particularmente
relevantes as responsabilidades constitucionais do Estado, designadamente
na veste de legislador, improcede a arguicdo de inconstitucionalidade
orginica.
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RECLAMACOES
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ACORDAO N.°70/03

DE 12 DE FEVEREIRO DE 2003

Defere reclamagio de despacho de ndo admissdo do recurso de constitucionali-
dade, por se verificarem os pressupostos do recurso interposto ao abrigo do artigo
70.%, n.° 1, alinea g), da Lei do Tribunal Constitucional.

Processo: n.° 765/02.

2.% Seccao.

Relator: Conselheiro Benjamim Rodrigues.

SUMARIO:

I — O acdrdio de que o reclamante recorreu para este Tribunal, mas cujo

II

III

recurso nio lhe foi admitido, aplicou efectivamente a norma do n.° 2 do
artigo 412.° do Coédigo de Processo Penal com o sentido declarado inconsti-
tucional pelo Acérdio n.° 320/02. Consequentemente, o caso cabe na hipd-
tese de admissdo do recurso que esta retratada na alinea g) do n.° 1 do arti-
go 70.° da Lei do Tribunal Constitucional.

Sdo as conclusées da motivagido que delimitam o objecto do recurso e, con-
sequentemente, as matérias ou questdes a decidir pelo tribunal ad quem.
Mas, sendo assim, enquanto essas conclusées puderem ser apresentadas,
corrigidas ou esclarecidas, de acordo com o sentido constitucional da refe-
rida norma do artigo 412.°, n.” 2, do Cédigo de Processo Penal, ndo é possi-
vel falar de uma estabilizagdao ou precisa delimitagdo das questdes a deci-
dir.

S6 depois de tal momento sera possivel ao tribunal formular um juizo glo-
bal sobre a idoneidade e concludéncia do recurso. Basta atentar que, apds a
correccao das deficiéncias das alegagbes — no uso do direito reconhecido
no mencionada Acé6rdio n.° 320/02 — o acérdio que nio conheceu do
recurso podera, porventura, valorar a matéria das alegagées num sentido
global diferente, nomeadamente, quanto a matéria do objecto do recurso.
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ACORDAO N.°113/03

DE 21 DE FEVEREIRO DE 2003

Defere a reclamacgio contra nido admissiao do recurso, por o reclamante nao ter
tido oportunidade processual para suscitar a questao de inconstitucionalidade antes

da decisio.

Processo: n.° 34/03.

3.% Seccao.

Relatora: Conselheira Maria dos Prazeres Pizarro Beleza.

SUMARIO:

I — Se é exacto que o prazo de interposi¢ao de recurso para o Tribunal Consti-

II

III

tucional é de dez dias, nos termos previstos no n.” 1 do artigo 75.° da Lei n°
28/82, também é exacto que, caso tenha sido arguida a nulidade da decisio
de que se recorre, tal prazo s6 comega a contar a partir da data em que se
considera notificada a decisdo que julgar tal arguicao.

O Tribunal Constitucional tem uniformemente decidido que ndo se pode,
em regra, considerar suscitada durante o processo uma inconstitucionali-
dade invocada apenas no requerimento de argui¢do da nulidade da decisio
que aplicou a norma impugnada.

Porém, o Tribunal Constitucional também tem reconhecido poderem ocor-
rer situagées em que nio ¢ exigivel o cumprimento desse 6nus, como suce-
dera quando o recorrente, ou nio dispds de oportunidade para invocar a
inconstitucionalidade, ou foi — objectivamente — surpreendido com a apli-
cagdo de uma norma, ou de uma sua interpretagido, com a qual nido podia
razoavelmente contar.
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ACORDAO N.° 148/03

DE 19 DE MARCO DE 2003

Indefere a reclamagio contra nao admissao do recurso, por intempestividade.

Processo: n.° 151/03.

2.% Seccao.

Relator: Conselheiro Mario Torres.

SUMARIO:

I — O artigo 43.°, n.° 5, da Lei do Tribunal Constitucional respeita exclusiva-

II

III

mente 2 tramitagdo dos recursos de constitucionalidade perante o Tribunal
Constitucional e o relator ai mencionado ¢ o relator do Tribunal Constitu-
cional, sendo tal regra inaplicavel a tramitagio das fases de interposigdo e
de admissdo do recurso de constitucionalidade que decorre perante os res-
tantes tribunais.

Do artigo 144.°, n.° 1, do Cédigo de Processo Civil, na redacgio actualmen-
te vigente, aplicavel por forga do disposto no artigo 69.° da Lei do Tribunal
Constitucional, resulta que a excepgao a regra da continuidade dos prazos,
consistente na sua suspensdo durante as férias judiciais, ndo opera se se
tratar de acto a praticar em processo que a lei (lei que ndo é apenas a lei
processual civil, mas sim a lei processual respeitante ao litigio em causa)
considere urgente, como é o presente caso.

E da lei processual civil, para que remete o artigo 69.° da Lei do Tribunal
Constitucional, que resulta a ndo suspensido do prazo de interposi¢ido de
recurso para o Tribunal Constitucional em processo considerado urgente
pela respectiva lei processual, como ocorre com o processo de suspensio
de eficacia de acto administrativo contenciosamente impugnado.
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ACORDAO N.° 220/03

DE 29 DE ABRIL DE 2003

Defere a reclamagio contra nio admissiao de recurso por se poder identificar a
questdo de constitucionalidade normativa suscitada.

Processo: n.° 160/03.

2.% Seccao.

Relatora: Conselheira Maria Fernanda Palma.

SUMARIO:

I —

II

A questdo de constitucionalidade em causa relaciona-se com a contagem
do prazo a que se refere o artigo 411.°, n.° 1, do Cédigo de Processo Penal,
mais precisamente com o termo 4 qu0 desse prazo, devido ao facto de a
defensora nomeada que assistiu o arguido no julgamento nio ter querido
interpor recurso da decisao condenatoria, mas o despacho reclamado con-
siderou que ndo foi suscitada qualquer questdo de constitucionalidade
normativa.

Apesar de o reclamante nao ter sido absolutamente claro, ndo podera sus-
tentar-se que nio foi, de modo algum, delineada, nos seus tragos essen-
ciais, uma questdo de constitucionalidade normativa durante o processo,
pois da resposta do reclamante, proferida ao abrigo do artigo 417.°, n.° 2, do
Cédigo de Processo Penal, constam os elementos suficientes para a identi-
ficagdo de uma questdo de constitucionalidade: é mencionado o preceito
infraconstitucional e o critério normativo dele resultante aplicado no caso
que se pretende impugnar; ¢ indicado o principio constitucional violado; e,
por ultimo, é apresentada uma fundamentagio, ainda que sucinta, do vicio
de inconstitucionalidade.
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OUTROS PROCESSOS
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ACORDAO N.°5/03

DE 9 DE JANEIRO DE 2003

Indefere o pedido de suspensio de eficacia das deliberagées impugnadas.

Processo: n.° 739/02.

1.% Seccio.

Relator: Conselheiro Artur Mauricio.

SUMARIO:

I — A providéncia de suspensio de eficacia de deliberagdo tomada por 6rgio de

1 —

v —

partido politico visa prevenir a ocorréncia de danos que provavelmente
decorram da execugdo da deliberagdo punitiva antes de decidida com trin-
sito em julgado a acgdo de impugnagio de que o procedimento depende.

Esta, assim, em causa o periculum in mora, embora, diferentemente do
que sucede com o pedido de suspensdo de eficacia de actos administrati-
vos, ndo seja exigivel a provavel ocorréncia de prejuizos irreparaveis ou de
dificil reparagdo — a lei impde apenas a probabilidade de ocorréncia de
danos aprecidveis. E isto nio pode deixar de significar uma exigéncia
menor, uma vez que os danos se podem considerar apreciaveis, sem que
sejam irreparaveis ou de dificil reparagao.

Tem ainda a jurisprudéncia entendido pacificamente que, visando a provi-
déncia suspender a execucdo das deliberagdes sociais, nio pode ela ser
decretada quando as deliberagGes se mostram ja integralmente executadas.
A verdade, porém, ¢ que se inviabilizaria, com esta doutrina, a suspensio
de eficacia das medidas punitivas mais severas e por isso igualmente mais
aptas a produzir efeitos danosos que a providéncia visa prevenir.

Resulta do artigo 103.°-E da Lei do Tribunal Constitucional em conjugagio
com o disposto no artigo 396.°, n.” 1, do Cddigo de Processo Civil que o
deferimento do pedido de suspensio de eficacia esta ainda condicionado a
alegacgio e prova (ainda que sumaria) pelo requerente de que a deliberagédo
em causa enferma de ilegalidade, por violagdo da lei ou dos estatutos.
Como requisito negativo, impde-se ainda que o prejuizo decorrente da sus-
pensio nio seja superior ao que pode derivar da execugio.
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V — Naiao se pode dar como verificado o requisito da provavel ocorréncia de

VI

danos apreciaveis decorrentes da execugio das deliberagées impugnadas, o
que basta para indeferir a medida cautelar requerida, ja que, por um lado,
nio é da “execugdo” das medidas disciplinares que resulta o caracter
supostamente infamante dessas medidas — ele decorrera das proprias deli-
beragbes que as aplicaram e ndo deixam de existir com o deferimento do

pedido.

Por outro lado, quanto a cessacdo da actividade partidaria, ela é inerente a
imposi¢cdao de medidas disciplinares expulsivas ou suspensivas, pelo que, a
ser bastante a sua invocagdo como dano apreciavel, mal se compreenderia
que a lei ndo dispensasse a verificagdo do requisito quando estivesse em
causa esse tipo de medidas.
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ACORDAO N.° 185/03

DE 3 DE ABRIL DE 2003

Julga improcedente e ndo provada a acgdo de impugnagio das deliberagdes do
Comité Central do Partido Comunista Portugués, de 21 de Setembro de 2002.

Processo: n.° 739/02.

1.% Seccio.

Relator: Conselheiro Artur Mauricio.

SUMARIO:

I — O artigo 103.°-D da Lei do Tribunal Constitucional — ao abrigo da qual trés

II

III

militantes do Partido Comunista Portugués (PCP), punidos com sangdes
de suspensio da actividade partidaria e de expulsio, intentaram a presente
acgao — resulta da revisdo constitucional de 1997, que aditou ao artigo 51.°
da Constituigio as normas que consagram “principios” de organizagio e
funcionamento dos partidos politicos (artigo 51.°, n.° 5).

O referido artigo 103.°-D da Lei do Tribunal Constitucional estabeleceu a
impugnabilidade:

_ das decisGes punitivas dos respectivos 6rgdos partidarios, tomadas em
processo disciplinar em que o militante seja arguido e das deliberagdes dos
mesmos Orgdos que afectem directa e pessoalmente os direitos de partici-
pacgdo do militante nas actividades do partido;

_ das deliberagdes dos 6rgdos partidarios com fundamento em grave viola-
¢ao de regras essenciais a competéncia ou ao funcionamento democratico
do partido.

Trata-se de regras que, simultaneamente, dispdem sobre o objecto e fun-
damentos da impugnagio e sobre a legitimidade. Assim, quanto a legitimi-
dade, enquanto a primeira impugnacgio sé pode ser deduzida pelo militante
que tiver sido punido ou directa e pessoalmente afectado nos seus direitos
de participagdo nas actividades do partido, ja na segunda hipéotese a legiti-
midade é conferida a qualquer militante. Por outro lado, enquanto a pri-
meira impugnacio pode ser deduzida “com fundamento em ilegalidade ou
violagdo de regra estatutaria”, na segunda hipotese s6 ¢ admissivel “com
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IV —

VI —

VII —

VIII —

fundamento em grave violagao de regras essenciais a competéncia ou ao
funcionamento democratico do partido”.

A extensio do principio democratico a estruturagio dos partidos politicos
tornou inevitavel o aparecimento de colis6es entre, por um lado, os princi-
pios constitucionais da transparéncia, da organizagio e da gestio democra-
ticas e de participagido de todos os membros do partido politico e, por outro
lado, os direitos, liberdades e garantias pessoais relativos a liberdade de
expressdo, direitos de reunido e manifestagido e de participagdo dos cida-
dios na vida politica, através dos partidos politicos. Com efeito, se nos par-
tidos politicos das actuais democracias nio vigora a “lei de ferro da oligar-
quia” (Robert Michels), o funcionamento dos modernos partidos de mas-
sas continua a exigir uma rigida disciplina interna. Por isso, podem sobre-
vir tensbes entre os interesses individuais dos filiados e os interesses da
organizagdo colectiva, pois esta, em favor da eficacia na competicdo pelo
poder, defendera sempre a sua préopria unidade. A questdo ¢, entdo, a de
saber em que medida sio licitas as restricées aqueles direitos, a0 menos
nos limites em que estejam estatutariamente condicionados.

Se, por outro lado, os partidos politicos devem respeitar os direitos funda-
mentais dos seus filiados, por outro, a participagdo num partido politico
envolve, antes de mais, um compromisso de aceitagdo e obediéncia aos
estatutos do partido e, na medida deste compromisso, o filiado aceita
implicitamente, como membro do partido, que o exercicio dos seus direitos
fique condicionado ao que as regras estatutarias dispuserem (pressupondo
que estas asseguram a democracia na gestio interna e funcionamento do
partido).

A defini¢do dos requisitos internos necessarios para considerar assegurada
a democracia interna num determinado partido nido tem resposta unianime
na doutrina. Embora haja consenso sobre os requisitos minimos (um deles
¢ a garantia de expressio livre de opinides, no interior do partido), nao se
considera requisito necessario o direito a expressdo de opinides criticas 7o
exterior do partido, até porque constituindo a unidade do partido politico
(assente embora na diversidade e confronto de opiniées no seu interior)
uma das primeiras condig¢bes da eficacia do partido, a expressdo publica de
opinides criticas a orientagdo do partido, no exterior (nomeadamente nos
meios de comunicagdo social), ndo deixara de p6r em causa essa unidade.

Estdo sujeitos a controlo pelo Tribunal Constitucional os actos dos érgdos
partidarios que. Em eventual conformidade com os estatutos, aplicam
medidas disciplinares que afectam os direitos constitucionalmente protegi-
dos dos militantes. E que, aceite a legitimidade do respectivo condiciona-
mento, ndo pode ele ser desproporcionado, inadequado ou excessivo. E isto
sera tanto mais assim quando as normas estatutarias, a que se apela para
punir, se expressam através de cldusulas gerais, cuja integragio demanda
uma apreciagdo politica que o Tribunal ndo deve (ou ndo pode) fiscalizar,
com ressalva do excesso e na medida do limite consentido ao condiciona-
mento ou restrigdo de direitos fundamentais do cidadéo.

Nio se considera arbitrario o juizo que o PCP formulou sobre o “animus”
dos militantes, pois estes visavam robustecer um “movimento” que, até
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IX

pela sua posi¢do de destaque nos 6rgaos partidarios, encabegavam e pro-
moviam, a margem da estrutura interna do partido, para levar a pratica pro-
fundas alteragdes estatutarias e de funcionamento do PCP. E ¢ plausivel a
consideragio de que a comprovada actuacdo dos militantes p6s em causa a
imagem do partido, do seu funcionamento, dos seus 6rgaos dirigentes, da
sua linha politica.

Ao Tribunal Constitucional ndo compete qualquer juizo sobre o mérito das
punigées aplicadas pelo partido politico, no quadro das clausulas gerais
constantes do seu estatuto, mas apenas aferir da respectiva racionalidade e
proporcionalidade. Ora, o Tribunal concluiu que as concretas medidas
punitivas impostas aos militantes em causa, considerando a gravidade e os
possiveis reflexos nocivos (para o partido politico) da sua conduta, nio
ultrapassam tais limites de racionalidade e proporcionalidade.
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Acérdio n.° 1/03, de 6 de Janeiro de 2003 (3.* Secgdo): Confirma a decisio sumairia
de nio conhecimento do recurso por a questao de constitucionalidade nao ter sido suscita-
da durante o processo.

Acordio n.° 2/03, de 6 de Janeiro de 2003 (3.* Secgio): Confirma a decisio sumaria
de nio conhecimento do recurso por a norma cuja inconstitucionalidade foi questionada
nao ter sido aplicada pela decisao recorrida como sua cazusa decidend.

Acordio n.° 3/03, de 7 de Janeiro de 2003 (3.* Secgio): Confirma a decisio sumaria
de ndo conhecimento do recurso por a decisao recorrida nao ter aplicado a norma questio-
nada com a interpretacao arguida de inconstitucionalidade.

Acordio n.° 6/03, de 15 de Janeiro de 2003 (1.* Secgdo): Indefere reclamacio de
despacho de niao admissao do recurso, por nao se encontrarem verificados os respectivos
pressupostos de interposicao.

Acordio n.° 7/03, de 15 de Janeiro de 2003 (3.* Secgdo): Confirma a decisio suma-
ria de nao conhecimento do recurso por nao ter sido arguida uma questdo de constitucio-
nalidade normativamente referenciada.

Acordio n.° 8/03, de 15 de Janeiro de 2003 (2.* Secgdo): Indefere reclamacio de

despacho de niao admissiao do recurso por niao exaustio dos recursos ordinarios.

(Publicado no Dzdirio da Repiiblica, 11 Série, de 19 de Fevereiro de 2003.)

Acordio n.° 9/03, de 15 de Janeiro de 2003 (2.* Secgdo): Indefere reclamacgio de
despacho de niao admissao do recurso a questio de constitucionalidade nao ter sido susci-
tada durante o processo.

Acorddo n.° 10/03, de 15 de Janeiro de 2003 (2.* Secgdo): Confirma a decisio
sumaria de nao conhecimento do recurso, considerando a questio simples, dada a jurispru-
déncia reiterada do Tribunal Constitucional sobre a questio em aprego.

Acordio n.° 11/03, de 15 de Janeiro de 2003 (2.” Secgdo): Indefere reclamacao de
despacho de nao admissao do recurso por a questio de constitucionalidade nao ter sido
suscitada durante o processo.

Acordio n.° 12/03, de 15 de Janeiro de 2003 (2.* Secgdo): Indefere reclamacio de
despacho de nao admissdao do recurso por a decisao recorrida nao ter aplicado a norma na
interpretagao arguida de inconstitucionalidade.

Acorddo n.° 13/03, de 15 de Janeiro de 2003 (2.* Secgdo): Confirma a decisio
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sumaria de nao conhecimento do recurso por nao se verificarem os pressupostos do recur-
so interposto.

Acérdio n.° 14/03, de 15 de Janeiro de 2003 (2.* Secgdo): Confirma decisdo sumi-
ria de ndo conhecimento do recurso quer por a decisao recorrida niao ter aplicado normas
na interpreta¢ao impugnada, quer por a questao de constitucionalidade nao ter sido susci-
tada, de modo adequado, durante o processo.

Acérdio n.” 15/03, de 15 de Janeiro de 2003 (2.” Secgdo): Ordena que a reclamagio
se processe em separado, extraindo-se traslado de parte do processo e que, contado o pro-
cesso, os autos sejam de imediato remetidos ao Supremo Tribunal de Justica.

Acordio n.° 16/03, de 15 de Janeiro de 2003 (2.* Secgdo): Indefere reclamacio de
despacho que desatendeu requerimento no sentido do recurso ser julgado em Plenario.

Acérdio n.° 17/03, de 15 de Janeiro de 2003 (2.* Secgdo): Indefere o pedido de
reforma do Acérdao n.° 397/2002.

Acordio n.” 18/03, de 15 de Janeiro de 2003 (2.* Secgido): Revoga a decisdo sumatria
de nao conhecimento do recurso, e ordena o prosseguimento dos autos para alegagoes, por
entender que houve uma recusa de aplicagao de normas com fundamento em inconstitu-
cionalidade.

Acérdio n.° 19/03, de 15 de Janeiro de 2003 (2.* Secgdao): Nio conhece do recurso
por ndo ter suscitada a inconstitucionalidade de uma norma susceptivel de constituir objec-
to do recurso de constitucionalidade.

Acérdao n.° 23/03, de 15 de Janeito de 2003 (2.* Secgido): Confirma a decisio
sumaria de nao conhecimento do recurso por a questio de constitucionalidade nao ter sido
suscitada durante o processo.

Acérdao n.° 24/03, de 15 de Janeito de 2003 (2.* Secgdo): Confirma a decisio
sumaria de nao conhecimento do recurso por nao ter sido suscitada durante o processo
uma questao de constitucionalidade normativa.

Acérdio n.° 25/03, de 16 de Janeiro de 2003 (3.* Secgdo): Indefere reclamacio de
despacho de nao admissao do recurso por ndo exaustdo dos recursos ordinarios que, no
caso, cabiam.

Acérdao n.° 26/03, de 16 de Janeiro de 2003 (3.* Secgio): Confirma decisdo sumi-
ria de ndo conhecimento do recurso por a questio de constitucionalidade normativa nao
ter sido adequadamente suscitada.

Acérdao n.° 27/03, de 16 de Janeiro de 2003 (3.* Secgio): Confirma decisdo sumi-
ria de ndo conhecimento do recurso por a questio de constitucionalidade normativa nao
ter sido suscitada durante o processo.
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Acérdao n.° 28/03, de 16 de Janeiro de 2003 (3.* Secgio): Confirma decisdo sumi-
ria de nao conhecimento do recurso por nio se encontrarem preenchidos os pressupostos
do recurso interposto ao abrigo da alinea f) do n.° 1 do artigo 70.° da Lei do Tribunal Cons-
titucional, quer por nao ter sido aplicada, pela decisdao recorrida, a norma cuja desconfor-
midade com a Constitui¢ao foi suscitada.

Acérdio n.° 29/03, de 16 de Janeiro de 2003 (3.* Secgdo): Confirma decisao suma-
ria de ndo conhecimento do recurso por nao ter sido suscitada durante o processo qualquer
questao de constitucionalidade normativa.

Acérdio n.° 30/03, de 16 de Janeiro de 2003 (3.* Secgdo): Confirma decisao suma-
ria de nao conhecimento do recurso por a questio de constitucionalidade normativa nao
ter sido suscitada durante o processo, e indefere o pedido de condenagio da reclamante por
litigancia de ma fé.

Acordio n.° 31/03, de 16 de Janeiro de 2003 (3.* Secgido): Confirma decisio suma-
ria de nao conhecimento do recurso por a decisao recorrida nao ter aplicado, como sua ratio
decidends, a norma cuja desconformidade com a Constitui¢do foi suscitada.

Acordio n.° 33/03, de 17 de Janeiro de 2003 (1.* Secgido): Indefere reclamac¢io de
despacho de indeferimento da pretensio dos autos aguardarem o deferimento do requeri-
mento de pedido de apoio judiciario.

Acordio n.® 34/03, de 17 de Janeiro de 2003 (1.* Secgio): Rectifica lapso de escrita
que se da como verificado na decisdo reclamada, e confirma decisao sumaria de nao conhe-
cimento do recurso por nao ter sido suscitada uma questao de constitucionalidade imputa-
da a normas.

Acérdao n.° 35/03, de 17 de Janeiro de 2003 (1.* Secgao): Confirma decisdo suméi-
ria de nao conhecimento do recurso por nao ter sido suscitada durante o processo a ques-
tao de constitucionalidade que a recorrente pretende ver apreciada pelo Tribunal.

Acordio n.” 36/03, de 22 de Janeiro de 2003 (Plenario): Defere o que vem requeri-
do e proibe a divulga¢do, em quaisquer circunstancias e sem limite de prazo, de dados
constantes das declaragdes de patrimoénio e rendimentos apresentadas pelo requerente.

Acérdio n.° 37/03, de 22 de Janeiro de 2003 (Plenario): Determina que o pedido
de aclaragio apresentado seja processado em separado, depois de pagas as custas em que o
reclamante foi condenado; que se extraia traslado de diversas pegas processuais; e que
extraido o traslado, os autos de recurso sejam imediatamente remetidos ao Supremo Tribu-
nal de Justica, para af prosseguirem os seus termos.

Acordio n.° 38/03, de 22 de Janeiro de 2003 (Plenario): Declara extinto, por pres-
cri¢ao, o procedimento contra-ordenacional.

Acordio n.° 39/03, de 23 de Janeiro de 2003 (3.* Secgdo): Confirma decisio suma-
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ria de nao conhecimento do recurso por nao ter sido indicado durante o processo, de for-
ma processualmente adequada, o exacto sentido normativo dos preceitos cuja inconstitu-
cionalidade se pretendia impugnar.

Acordio n.° 40/03, de 23 de Janeiro de 2003 (3.* Secgdo): Confirma decisio sumai-
ria de ndo conhecimento do recurso por nao ter sido identificada, em termos processual-

mente adequados, a exacta interpretacio normativa que se pretende submeter a apreciagao
do Tribunal.

Acérdio n.° 41/03, de 23 de Janeiro de 2003 (3. Secgdo): Desatende a reclamagio
por argui¢do de nulidades do Acérdao n.® 472/02.

Acordio n.° 42/03, de 23 de Janeiro de 2003 (3.* Secgdo): Confirma decisio suma-
ria de nao conhecimento do recurso por nao se mostrarem reunidos 0s pressupostos em
que o mesmo se fundamenta, dado nao ter ocorrido recusa de aplicagao do complexo not-
mativo impugnado com fundamento na sua ilegalidade por violagao de lei com valor refor-
¢ado, como exige a alinea ¢) do n.° 1 do artigo 70.° da Lei do Tribunal Constitucional.

Acordio n.® 43/03, de 27 de Janeiro de 2003 (3.” Secgdo): Indefere reclamacdes de
decisdo de nao admissao de recursos para o Tribunal Constitucional, por nio ter sido susci-
tada durante o processo, de modo processualmente adequado, uma questio de inconstitu-
cionalidade normativa, nao se encontrando verificados os pressupostos processuais de
admissibilidade do recurso previsto na alinea /) do n.” 1 do artigo 70.° da Lei do Tribunal
Constitucional; e por nao ter sido identificada, de forma clara e perceptivel, a dimensao
normativa arguida de inconstitucionalidade.

Acordio n.” 48/03, de 29 de Janeiro de 2003 (3.* Secgdo): Nio conhece do objecto
do recurso por as normas cuja inconstitucionalidade foi suscitada nao terem constituido a
ratio decidendi do acérdao recorrido, nem terem sido interpretadas com o sentido arguido de
inconstitucionalidade.

Acérdio n.® 51/03, de 29 de Janeiro de 2003 (3.* Secgdo): Nio conhece do objecto
do recurso por, em parte, nao ter sido suscitada uma verdadeira questio de constitucionali-
dade normativa e, noutra parte, por a decisio recorrida nao ter aplicado a norma cuja
inconstitucionalidade é suscitada.

Acordio n.° 53/03, de 29 de Janeiro de 2003 (3. Secgdo): Declara verificado o
impedimento no processo.

Acérdio n.° 54/03, de 29 de Janeiro de 2003 (3.* Secgio): Confirma decisio sumi-
ria de nao conhecimento do recurso por nao ter sido suscitada durante o processo, de for-
ma processualmente adequada, uma questao de inconstitucionalidade normativa

Acérdio n.° 55/03, de 4 de Fevereiro de 2003 (1.* Secgio): Confirma decisio sumi-
ria de nao conhecimento do recurso por nao ter sido suscitada de modo processualmente
adequado uma questao de inconstitucionalidade normativa.
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Acérdio n.’ 59/03, de 4 de Fevereiro de 2003 (1.* Secgdo): Nao conhece do objec-
to do recurso por a decisdo recorrida nio ter aplicado as normas indicadas na interpretacao
questionada.

Acérdio n.° 60/03, de 4 de Fevereiro de 2003 (1.* Secgdo): Nio julga inconstitu-
cional a norma constante do artigo 56.°, n.° 2, alinea @) do Decreto-Lei n.° 143/99, de 30 de
Abril, que prevé a remicao obrigatéria de pensdes vitalicias, devidas a sinistrados ou aos
beneficiarios das pensdes de montante nao superior a seis vezes a remunera¢ao minima
mensal garantida mais elevada a data da fixagdao da pensio.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 19 de Margo de 2003.)

Acérdio n.” 64/03, de 4 de Fevereiro de 2003 (1.* Secgdo): Nio julga inconstitu-
cionais as normas dos artigos 27.°, 147.%, 148.° e 149.° do Cddigo dos Processos Especiais
de Recuperagio da Empresa e de Faléncia, aprovado pelo Decteto-Lei n.° 132/93, de 23 de
Abril, e alterado pelo Decreto-Lei n.° 315/98, de 28 de Outubro.

Acérdio n.” 65/03, de 6 de Fevereiro de 2003 (3.* Secgdo): Indefere reclamacio de
decisdo de nao admissao do recurso para o Tribunal Constitucional por a decisao recorrida
nao ter aplicado, como ratio decidendi, o preceito cuja constitucionalidade se pretendia ver
apreciada pelo Tribunal e por ndo exaustao dos recursos ordinarios.

Acérdio n.° 66/03, de 6 de Fevereiro de 2003 (3.* Secgdo): Indefere reclamacio de
decisdo de ndo admissio do recurso por nao se encontrarem preenchidos os pressupostos
de nenhuma das formas de recurso de constitucionalidade previstas no n.” 1 do artigo 70.°
da Lei do Tribunal Constitucional.

Acérdao n.° 67/03, de 7 de Fevereiro de 2003 (3.* Secgdo): Indefere reclamacio de
decisao de nao admissiao do recurso por a questao de constitucionalidade nao ter sido sus-
citada durante o processo de forma processualmente adequada.

Acérdio n.° 68/03, de 7 de Fevereiro de 2003 (3.* Secgdo): Indefere reclamacio de
decisao de nao admissdao do recurso por o reclamante nao ter definido a norma que consti-
tui o objecto do recurso e por, no que toca a alinea 2) do n° 1 do artigo 70°, o acérdao
recorrido nao ter recusado a aplicagdo de nenhuma norma por inconstitucionalidade; e
quanto as alineas 4) e f) do mesmo n° 1, o reclamante nao ter suscitado durante o processo
nenhuma questdo de inconstitucionalidade ou de ilegalidade susceptivel de vir a ser apre-
ciada pelo Tribunal Constitucional.

Acérdiao n.° 69/03, de 12 de Fevereiro de 2003 (2.* Secgdo): Indefere reclamacio
de despacho de niao admissdao do recurso por a questao de inconstitucionalidade da inter-
pretagao normativa pretensamente aplicada pelo acérdao recorrido nio ter sido suscitada,
podendo té-lo sido, “durante o processo”, em termos processualmente adequados.

Acordio n.° 72/03, de 12 de Fevereiro de 2003 (2.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria de nao conhecimento do recurso por a questao de constitucionalidade nao ter sido
suscitada durante o processo.
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Acérdao n.° 73/03, de 12 de Fevereiro de 2003 (2.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria de nao conhecimento do recurso por a questao de inconstitucionalidade normativa
nao ter sido suscitada, de modo processualmente adequado, durante o processo.

Acérdao n.° 74/03, de 12 de Fevereiro de 2003 (2.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria de ndo conhecimento do recurso por as questoes de inconstitucionalidade norma-
tiva ndo terem sido suscitadas, de modo processualmente adequado, durante o processo.

Acérdao n.° 75/03, de 12 de Fevereiro de 2003 (2.* Secg@o): Nio conhece do
recurso por a decisio recorrida nio ter aplicado como sua ratio decidendi a dimensiao ou
interpretacdo normativa arguida de inconstitucionalidade.

Acérdio n.° 77/03, de 12 de Fevereiro de 2003 (2. Secgido): Nio julga inconstitu-
cionais os artigos 17.°, n.° 1, alinea /), e 37.°, n.° 1, do Regulamento sobre Organizagio e
Funcionamento do Mercado Municipal de Alter do Chao.

(Publicado no Dzdirio da Repiiblica, 11 Série, de 21 de Mar¢o de 2003.)

Acordio n.” 82/03, de 12 de Fevereiro de 2003 (2.” Secgdo): Desatende o pedido de
aclaracio do Acérdio n.® 488/02.

Acérdio n.” 83/03, de 12 de Fevereiro de 2003 (2.* Secgio): Indefere a reclamacio
de notificacio do Acdrdao n.° 385/02 e conta de custas, e nio conhece das nulidades
arguidas.

Acordio n.° 91/03, de 14 de Fevereiro de 2003 (3.* Secgdo): Julga organicamente
inconstitucional a norma que se extrai do artigo 56.°-A do Decreto-Lei n.° 445/91, de 20
de Novembro (aditado aquele diploma pelo Decreto-Lei n.° 250/94, de 15 de Outubro).

Acérdio n.° 92/03, de 14 de Fevereiro de 2003 (3.* Secg@o): Niao conhece do
objecto do trecurso e remete para a fundamentaciao do Acérdio n.° 172/93.

Acordio n.° 93/03, de 14 de Fevereiro de 2003 (3. Secgdo): Nio conhece do
objecto do recurso por a questao da inconstitucionalidade nao ter sido suscitada durante o
processo e por nao se verificar uma das hipéteses em que o Tribunal tem admitido que essa
questao seja suscitada depois de proferida a decisdo recorrida.

Acordio n.” 94/03, de 14 de Fevereiro de 2003 (3.* Secgido): Apreciagio reclamacio
de despacho do relator e define o objecto do recurso.

Aco6rdio n.° 95/03, de 14 de Fevereiro de 2003 (3.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria no sentido de nao conhecimento do objecto do recurso por nao ter sido suscitada
durante o processo uma questao de constitucionalidade normativa

Acérdio n.” 96/03, de 17 de Fevereiro de 2003 (3.” Secgido): Desatende o pedido de
aclaracio do Acordio n.® 43/03.
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Acérdiao n.° 97/03, de 18 de Fevereiro de 2003 (3.* Secgdo): Indefere reclamacio
de decisao de nao admissao do recurso para o Tribunal Constitucional por intempestivida-
de e por nio se encontrarem preenchidos os pressupostos do recurso interposto ao abrigo
da alinea /) do n.° 1 do artigo 70.° da Lei do Tribunal Constitucional.

Acordio n.° 98/03, de 18 de Fevereiro de 2003 (3.* Secgido): Indefere reclamacio
de despacho de nio admissiao do recurso para o Tribunal Constitucional por nao ter sido
questionada a constitucionalidade das normas que constituiram a ratio juris da decisio de
que se pretendia recorrer.

Acérdio n.” 99/03, de 18 de Fevereiro de 2003 (3.* Secgdo): Confirma a decisido
sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso por inidoneidade do objecto indicado.

Acordio n.° 100/03, de 19 de Fevereiro de 2003 (1.* Secgdo): Indefere a reclamacio
de despacho de nido admissio do recurso para o Tribunal Constitucional por o despacho
que se supOs recorrido nao ter feito aplicagio da norma cuja constitucionalidade a recla-
mante pretendia ver apreciada.

Acérdio n.” 101/03, de 19 de Fevereiro de 2003 (1.* Secgdo): Indefere a reclamacio
de despacho de nao admissao do recurso para o Tribunal Constitucional por nio se encon-
trarem preenchidos os pressupostos do recurso interposto ao abrigo da alinea g) do n.° 1 do
artigo 70.° da Lei do Tribunal Constitucional.

Acérdio n.° 102/03, de 19 de Fevereiro de 2003 (1.* Secgdo): Indefere a reclamacio
de despacho de nao admissao do recurso para o Tribunal Constitucional por a questao de
constitucionalidade normativa nao ter sido suscitada durante o processo e de modo proces-
sualmente adequado.

Acérdio n.° 103/03, de 19 de Fevereiro de 2003 (1.* Secgdo): Indefere a reclamacio
de despacho de nio admissao do recurso para o Tribunal Constitucional por a questao de
constitucionalidade nio ter sido suscitada durante o processo.

Acérdiao n.° 105/03, de 19 de Fevereiro de 2003 (1.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso por nao exaustio dos recursos ordina-
rios que no caso cabiam.

Acérdio n.° 109/03, de 19 de Fevereiro de 2003 (2.* Secgdo): Julga verificado o
impedimento no processo.

Acérdio n.° 110/03, de 20 de Fevereiro de 2003 (4.* Secgio): Decide nada haver
que obste a que a coligacdo constituida pelo Partido Social-Democrata (PPD/PSD) e pelo
Partido Popular (CDS-PP), adopte a denomina¢ao “Um Grande Projecto para Delaes”.

(Publicado no Didrio da Repriblica, 11 Série, de 15 de Margo de 2003.)
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Acordio n.° 111/03, de 21 de Fevereiro de 2003 (3. Secgido): Confirma decisio
sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso por nio ter sido suscitada uma ques-
tao de inconstitucionalidade de modo processualmente adequado.

Acérdio n.° 112/03, de 21 de Fevereiro de 2003 (3. Secgido): Indefere o pedido de
reforma do Acérdio n.° 1/03.

Acérdao n.° 114/03, de 21 de Fevereiro de 2003 (3.* Secg¢@o): Nio conhece da
reclamacdo por niao ocorrer qualquer manifestacdo de vontade das partes ao abrigo dos
artigos 760.°, n.° 4, e 77.° da Lei do Tribunal Constitucional.

Acérdiao n.° 115/03, de 26 de Fevereito de 2003 (3.* Secgdo): Confirma decisio
sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso por a questao de constitucionalidade
nao ter sido suscitada durante o processo.

Acérdio n.° 116/03, de 26 de Fevereiro de 2003 (1.* Secgao): Indefere reclamacio
de despacho de nio admissao do recurso para o Tribunal Constitucional por a acérdao
recorrido nao ter recusado, ainda que implicitamente, a aplicacio da norma suscitada, com
fundamento em inconstitucionalidade.

Acoérdio n.° 117/03, de 26 de Fevereiro de 2003 (2.* Secgdo): Indefere reclamacio
de decisio de nao admissio do recurso por a questao de constitucionalidade nao ter sido
suscitada durante o processo.

Acordio n.° 118/03, de 26 de Fevereiro de 2003 (2.* Secgdo): Indefere a reclamacio
de despacho de nao admissdao do recurso para o Tribunal Constitucional, por a recorrente
nao ter respondido ao convite que lhe foi feito, ao abrigo do artigo 75.°-A da Lei do Tribu-
nal Constitucional, para indicar a pe¢a processual onde suscitou a questao de constituciona-
lidade.

Acérdio n.° 119/03, de 26 de Fevereiro de 2003 (2.* Secgio): Indefere a reclamacio
de despacho de nao admissiao do recurso interposto para o Tribunal Constitucional por a
questao de constitucionalidade ndo ter sido suscitada durante o processo.

Acérdio n.° 120/03, de 26 de Fevereiro de 2003 (2.* Secgao): Indefere a reclamacio
de despacho de nao admissao do recurso interposto para o Tribunal Constitucional por nao
ter sido suscitada de modo processualmente adequada uma verdadeira questao de inconsti-
tucionalidade normativa.

Acérdio n.° 121/03, de 26 de Fevereiro de 2003 (2.* Secgao): Confirma a decisdo
sumaria no sentido do nao conhecimento do objecto do recurso relativo as normas dos
artigos 412.°, n.”* 3 e 4, e 101.°, n.° 2, do Cdédigo de Processo Penal, por nio terem os
reclamantes, relativamente a essas normas, suscitado a questao de inconstitucionalidade
durante o processo.

Acérdio n.° 122/03, de 26 de Fevereiro de 2003 (2.* Secg@o): Nio toma conheci-
mento do recurso quanto as normas dos despachos conjuntos do Secretario de Estado

127


http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20030111.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20030112.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20030114.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20030115.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20030116.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20030117.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20030118.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20030119.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20030120.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20030121.html?impressao=1
http://www.tribunalconstitucional.pt/tc/acordaos/20030122.html?impressao=1

Adjunto do Ministro do Estado e do Secretario de Estado do Orcamento de 2 de Abril de
1985 (publicado no Dzdrio da Repiiblica, 11 Série, de 19 de Abril de 1985) e normas do despa-
cho conjunto do Secretario de Estado dos Assuntos Parlamentares e do Secretario de
Estado dos Assuntos Patlamentares e do Secretario de Estado do Orcamento, de 14 de
Abril de 1986 (publicado no Didrio da Repiiblica, 11 Série, de 29 de Abril de 1986) e nao julga
inconstitucionais as normas dos artigos 433.° e 410.°, n.° 2, do Cdédigo de Processo Penal.

Acordio n.® 123/03, de 26 de Fevereiro de 2003 (2.* Secgio): Julga inconstitucional
a norma constante do artigo 2.° do Decreto-Lei n.° 347/91, de 19 de Setembro, enquanto
restringe o descongelamento na progressao de escaldes das categorias e carreiras do pessoal
docente do ensino superior e de investigacdo, mas tio-s6 na medida em que o limite tem-
poral de antiguidade na categoria, ali estipulado para a primeira e segunda fases do descon-
gelamento, implique que funcionarios mais antigos na mesma categoria passem a auferir
uma remunerac¢ao inferior a de outros, de menor antiguidade e idénticas qualificagdes.

Acérdio n.° 124/03, de 27 de Fevereiro de 2003 (1.* Secgio): Indefere reclamacio
de despacho de nao admissao do recurso para o Tribunal Constitucional por ndo se encon-
trarem preenchidos os pressupostos do recurso interposto ao abrigo da alinea 4) do n.° 1
do artigo 70.° da Lei do Tribunal Constitucional.

Acordio n.° 125/03, de 27 de Fevereiro de 2003 (1.* Secg@o): Confirma decisio
sumaria de nao conhecimento do objecto do recurso por a decisio recorrida nao ter feito
aplica¢ao das normas do regulamento cuja conformidade constitucional o recorrente ques-
tiona.

Acérdios n.” 126/03 e 127/03, de 6 de Margo de 2003 (Plenario): Indeferem
reclamagdes de decisdes de nao admissao dos recursos para o Plenario do Tribunal Consti-
tucional por nio existitem quaisquer conflitos de decisdes de mérito sobre questdes de
constitucionalidade normativa.

Acérdio n.° 129/03, de 7 de Margo de 2003 (3.” Secg@o): Manda extrair traslado de
parte do processo, para, cumprido o condicionalismo expresso na parte final do artigo 84.°,
n.” 8 da Lei do Tribunal Constitucional, ser proferida decisao sobre aquele requerimento; e
manda que, extraido o traslado, os autos de reclamagdo sejam imediatamente remetidos ao
Supremo Tribunal de Justica.

Acordio n.° 130/03, de 7 de Margo de 2003 (3.* Secgdo): Confirma decisio sumaria
de nido conhecimento do objecto do recurso por a decisdao recorrida nao ter efectivamente
aplicado, como ratio decidendi, a norma cuja inconstitucionalidade a recorrente pretendia ver
apreciada.

Acérdio n.” 132/03, de 17 de Margo de 2003 (3.* Secgio): Confirma decisio suma-
ria de ndo conhecimento do objecto do recurso por a decisao recorrida nio ter aplicado,
como sua ratio decidends, uma das normas objecto do recurso, e por nao terem sido suscita-
das, durante o processo e em termos processualmente adequados, as questdes de constitu-
cionalidade que a reclamante pretendia ver apreciadas.

Acérdio n.° 133/03, de 18 de Margo de 2003 (1.* Secg@do): Indefere reclamacio de
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despacho de niao admissao do recurso para o Tribunal Constitucional por a questao de
constitucionalidade nio ter sido suscitada durante o processo.

Acérdio n.° 134/03, de 18 de Margo de 2003 (1.* Secg@do): Indefere reclamacio de
despacho de nao admissao do recurso para o Tribunal Constitucional por na decisio recor-
rida nao ter sido recusada a aplicacdo de qualquer norma com fundamento em inconstitu-
cionalidade e por nio ter sido suscitada de modo processualmente adequado a questao de
inconstitucionalidade normativa.

Acordio n.° 135/03, de 18 de Margo de 2003 (1.* Secgdo): Desatende arguicao de
nulidade e pedido de aclaragao da decisao sumaria que negou provimento ao recurso inter-
posto ao abrigo da alinea 4) do n.° 1 do artigo 70.° da Lei do Tribunal Constitucional.

Acordio n.° 136/03, de 18 de Margo de 2003 (1.* Secgdo): Desatende arguicao de
nulidade e pedido de aclaragio do Acédrdao n.° 62/03.

Acordio n.° 141/03, de 18 de Margo de 2003 (1.* Secgdo): Nio toma conhecimento
dos recursos interpostos por nao se encontrarem preenchidos os pressupostos do recurso
interposto ao abrigo da alinea g) do n.° 1 do artigo 70.° da Lei do Tribunal Constitucional e,
quanto ao recurso interposto ao abrigo da alinea /) do n.° 1 do mesmo artigo, por falta de
utilidade.

Acérdio n.° 142/03, de 19 de Margo de 2003 (3.* Secgdo): Indefere reclamacio de
despacho que nao admitiu o recurso para o Tribunal Constitucional por ter sido suscitada
durante o processo a questao de constitucionalidade que se pretendia ver apreciada.

Acérdio n.” 143/03, de 19 de Margo de 2003 (3.* Secgdo): Confirma decisio sumi-
ria de nao conhecimento do objecto do recurso por nao se encontrarem preenchidos os
pressupostos do recurso interposto ao abrigo da alinea 4) do n.° 1 do artigo 70.° da Lei do
Tribunal Constitucional.

Acérdio n.° 144/03, de 19 de Margo de 2003 (3.* Secgio): Confirma decisio sumi-
ria de ndo conhecimento do objecto do recurso por a decisdo recorrida nao ter feito aplica-
¢a0 como sua ruatio decidendi das normas cuja apreciacao se pretende e porque as questoes de
constitucionalidade nio foram adequadamente suscitadas durante o processo.

Acoérdio n.° 145/03, de 19 de Margo de 2003 (2.” Secgio): Indefere reclamacio de
despacho que nao admitiu o recurso interposto para o Tribunal Constitucional por as ques-
toes inconstitucionalidade de interpretagdes normativas nao terem sido especificadas e
concretizadas e suscitadas, de forma processualmente adequada.

Acérdio n.° 146/03, de 19 de Margo de 2003 (2.* Secgdo): Indefere reclamacio de
despacho de nio admissao do recurso por niao se encontrarem preenchidos os pressupos-
tos do recurso interposto ao abrigo da alinea g) do n.° 1 do artigo 70.° da Lei do Tribunal
Constitucional.

Acérdio n.° 147/03, de 19 de Margo de 2003 (2.* Secgdo): Indefere reclamacio de
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despacho de nio admissio do recurso por a questao de constitucionalidade nao ter sido
suscitada durante o processo, de modo processualmente adequado.

Acérdio n.° 149/03, de 19 de Margo de 2003 (2.* Secgdo): Indefere reclamacio de
despacho de nao admissao do recurso para o Tribunal Constitucional por nao ter sido sus-
citada durante o processo a questao de constitucionalidade.

Acordio n.° 150/03, de 19 de Margo de 2003 (2.* Secgdo): Desatende arguiciao de
nulidade do Acérdao n.° 46/03.

Acérdao n.° 151/03, de 19 de Margo de 2003 (2.* Secgdo): Confirma a decisio
sumaria no sentido do nao conhecimento do objecto do recurso por a questao de constitu-
cionalidade ndo ter sido suscitada durante o processo e por a norma impugnada nio ter
sido aplicada pela decisao recorrida.

Acérdao n.° 152/03, de 19 de Margo de 2003 (2.* Secg@o): Confirma a decisio
sumaria no sentido do nao conhecimento do objecto do recurso por nao ter sido suscitada
durante o processo uma questao de constitucionalidade normativa.

Acérdio n.° 154/03, de 19 de Margo de 2003 (2.* Secgio): Nio toma conhecimento
do recurso por nao ter sido aplicada pela decisao recorrida a norma impugnada durante o
processo.

Acordio n.° 158/03, de 19 de Margo de 2003 (2.* Secgdo): Nio julga inconstitucio-
nais as normas dos artigos 33.°, 34.°, 36.° e 399.° do Cédigo de Processo Penal, interpreta-
das no sentido da irrecorribilidade da decisao de tribunal criminal que se declare territo-
rialmente incompetente.

Acérdio n.° 159/03, de 19 de Margo de 2003 (2.* Secgdo): Desatende arguicio de
nulidade do Acérdio n.° 331/02.

Acérdio n.° 160/03, de 25 de Margo de 2003 (3.* Secgdo): Indefere reclamacio de
decisao de nao admissao de recurso para o Tribunal Constitucional por a norma juridica
cuja constitucionalidade se pretende ver apreciada nao ter sido aplicada, como ratio decidend,
pela decisdo recorrida.

Acérdio n.° 163/03, de 26 de Marco de 2003 (Plenario): Ordena que a arguicio de
nulidade seja processada em separado, cuja decisdo sera proferida depois de pagas as custas
em que o recorrente foi condenado; ordena que se extraia traslado de diversas pegas do
processo; e ordena que extraido o traslado, os autos de recurso sejam imediatamente reme-
tidos ao Tribunal da Relagdo de Coimbra, para ai prosseguirem seus termos.

Acordio n.° 164/03, de 28 de Margo de 2003 (1.* Secgdo): Indefere a arguicao de
nulidade e o pedido de reforma do Acérdao n.° 100/03.

Acérdio n.° 165/03, de 28 de Margo de 2003 (1.* Secgio): Nio toma conhecimento
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do objecto do recurso por a decisio recorrida nao ter aplicado a norma indicada pelos
recorrentes na dimensao interpretativa que questionaram.

Acordio n.” 166/03, de 28 de Margo de 2003 (1.* Secgdo): Nio conhece do objecto
do recurso por nao se encontrarem preenchidos os pressupostos processuais da interposi-
¢ao do recurso de constitucionalidade ao abrigo das alineas 4) e g) do n.” 1 do artigo 70.° da
Lei do Tribunal Constitucional.

Acérdio n.” 169/03, de 28 de Margo de 2003 (3.* Secgdo): Nio julga inconstitucio-
nal a norma da alinea /) do artigo 7.° do Cédigo das Custas Judiciais.

Acérdio n.° 171/03, de 28 de Margo de 2003 (3.* Secgio): Nio toma conhecimento
do objecto do recurso por a decisio de que se pretende recorrer ter sido objecto de recurso
ordinario, sendo apenas recorrivel para o Tribunal Constitucional a decisdao relativa a este
ultimo recurso.

Acérdio n.” 172/03, de 28 de Margo de 2003 (3.* Secgdo): Nio julga inconstitucio-
nal a norma que se extrai do n.° 1 do artigo 193.° do Cédigo de Justica Militar, aprovado
pelo Decreto-Lei n.° 141/77, de 9 de Abril, enquanto qualifica o ctrime de peculato militar
como crime essencialmente militar.

Acordio n.” 174/03, de 28 de Margo de 2003 (3. Secgdo): Nao julga organicamente
inconstitucional a norma do attigo 4.°, n.° 2, alinea ¢), do Decreto-Lei n.° 102/2000, que
atribui competéncia ao Inspector-Geral do Trabalho para aplicar coimas por contra-
ordenacdbes laborais.

Acordio n.” 175/03, de 28 de Margo de 2003 (3. Secgdo): Niao conhece do objecto
do recurso por a decisao recorrida nao ter aplicado a dimensiao normativa que foi, durante
o processo, questionada pelo recorrente.

Acordio n.” 176/03, de 28 de Margo de 2003 (3. Secgdo): Nio conhece do objecto
do recurso por nio ter sido colocada uma verdadeira questao de constitucionalidade not-
mativa de que o Tribunal deva conhecer.

Acérdao n.° 177/03, de 28 de Margo de 2003 (3.” Secgido): Confirma decisio sumi-
ria de nao conhecimento do objecto do recurso por nao ter sido suscitada durante o pro-
cesso e de modo processualmente adequado uma questio de inconstitucionalidade norma-
tiva.

Acérdio n.° 178/03, de 1 de Abril de 2003 (2.* Secgdo): Indefere “reclamagio” do
Acdrdio n.° 83/03.

Acordio n.° 180/03, de 2 de Abril de 2003 (3.* Secgdo): Confirma decisao sumatria
de nao conhecimento do objecto do recurso quer por a interpretacdo normativa questiona-
da nio ter sido suscitada de modo processualmente adequado, quer por a decisio quanto a
questdo suscitada nao poder influir utilmente na decisao da causa.
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Acordio n.° 181/03, de 2 de Abril de 2003 (1.* Secgdo): Confirma decisio sumaria
de ndo conhecimento do objecto do recurso por nao ter sido aplicada pela decisio recorri-
da a norma cuja conformidade constitucional se pretende que o Tribunal Constitucional
aprecie, e por a questao de inconstitucionalidade nio ter sido suscitada durante o processo.

Acérdio n.° 182/03, de 2 de Abril de 2003 (1.* Secgdo): Confirma decisao sumairia
de nao conhecimento do objecto do recurso por nio ter sido suscitada de modo proces-
sualmente adequado uma questao de inconstitucionalidade normativa.

Acérdio n.° 183/03, de 3 de Abril de 2003 (1.* Secgdo): Confirma decisao sumairia
de ndo conhecimento do objecto do recurso por a questao de inconstitucionalidade nao ter
sido suscitada durante o processo e de modo processualmente adequado.

Acérdio n.” 184/03, de 3 de Abril de 2003 (1. Secgdo): Nio toma conhecimento
do objecto do recurso por o acérdio recorrido nao ter feito efectiva aplicagao das normas
suja constitucionalidade se pretendia ver apreciadas pelo Tribunal

Acérdio n.° 186/03, de 3 de Abril de 2003 (1.* Secgdo): Indefere reclamacio de
despacho de nio admissao do recurso de constitucionalidade quer por nao terem sido apli-
cadas pelo acérdao recorrido as normas cuja inconstitucionalidade se pretendia que o Tri-
bunal apreciasse, quer por, em relagdo as restantes normas, a sua inconstitucionalidade nio
ter sido suscitada durante o processo.

Acérdio n.° 190/03, de 9 de Abril de 2003 (1.* Secgdo): Desatende o pedido de
aclaracao do Acérdao n.® 56/03.

Acordio n.” 197/03, de 9 de Abril de 2003 (2.* Secgdo): Nao toma conhecimento
do recurso quer por nao ter sido suscitada uma questao de constitucionalidade normativa,
quer por a decisao recorrida nao ter aplicado uma das normas arguidas de inconstituciona-

lidade.

Acérdio n.° 199/03, de 11 de Abril de 2003 (3.* Secgdo): Indefere o pedido de
reforma do Acdérdio n.° 43/03.

Acérdio n.° 200/03, de 11 de Abril de 2003 (3.* Secgao): Confirma decisio sumiria
no sentido do nao conhecimento do objecto do recurso por a decisao recorrida nao ter
efectivamente aplicado, como ratio decidendi, as normas cuja constitucionalidade pretendia
ver apreciadas pelo Tribunal.

Acérdio n.° 201/03, de 11 de Abril de 2003 (3.* Secgio): Confirma decisio suméria
no sentido do nao conhecimento do objecto do recurso por nio ter suscitada, de modo
processualmente adequado uma questdo de inconstitucionalidade relativa a norma que
tenha sido aplicada pela decisdo recorrida como causa decidend;.

Acordio n.° 202/03, de 14 de Abril de 2003 (2.* Secgdo): Confirma a decisio suma-
ria na parte do ndo conhecimento do recurso por nio ter sido suscitada qualquer questao
de inconstitucionalidade normativa, e defere a reclamac¢ao dessa mesma decisao sumatria na
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parte relativa a ndo condenac¢io do recorrente em custas, alterando-a no sentido de se con-
denar o recorrente em custas, que se fixam.

Acérdao n.° 203/03, de 28 de Abril de 2003 (3.* Secgao): Nio toma conhecimento
do recurso, remetendo para a fundamentacio do Acérdao n.° 196/03.

Acordio n.° 210/03, de 28 de Abril de 2003 (3.* Secgdo): Nio conhece do objecto
do recurso por nio se encontrarem preenchidos os pressupostos de admissibilidade do
recurso interposto ao abrigo da alinea /) do n.° 1 do artigo 70.° da Lei do Tribunal Consti-
tucional.

Acérdio n.° 213/03, de 28 de Abril de 2003 (3.* Secg@o): Confirma decisio suméria
de nao conhecimento do recurso por o recorrente nao ter identificado, de forma clara e
perceptivel, a exacta interpretagdo normativa (ou interpretagdes normativas) cuja inconsti-
tucionalidade pretendiam ver apreciada.

Acordio n.° 214/03, de 28 de Abril de 2003 (3.7 Secgdo): Confirma decisio sumaria
que nio conheceu do objecto do recurso por a disposi¢ao impugnada nao ter sido aplicada,
com o sentido impugnado, pela decisao recorrida e porque, ainda que fosse julgada incons-
titucional a norma impugnada, tal julgamento nao teria qualquer repercussao no acérdao
recorrido.

Acérdio n.° 215/03, de 28 de Abril de 2003 (3.* Secgdo): Indefere reclamacio de
decisdo de nao admissao do recurso por intempestivo, falta de objecto e demais requisitos
legais de admissibilidade; condena a reclamante como litigante de ma fé.

Acérdiao n.° 216/03, de 28 de Abril de 2003 (3.* Secgdo): Indefere reclamacio de
decisdo de nao admissio do recurso por nao ter sido suscitada, de modo processualmente
adequado, uma questao de inconstitucionalidade normativa.

Acérdio n.° 217/03, de 29 de Abril de 2003 (2.* Secgdo): Indefere reclamacio de
decisdo de nao admissao do recurso por intempestividade.

Acérdio n.° 218/03, de 29 de Abril de 2003 (2.* Secgdo): Indefere reclamacio de
despacho de nao admissao do recurso de inconstitucionalidade por nao ter sido suscitada
durante o processo qualquer questao de inconstitucionalidade normativa.

Acérdio n.° 219/03, de 29 de Abril de 2003 (2.* Secgdo): Indefere reclamacio de
decisio de niao admissao do recurso por nio se encontrar constitucionalmente previsto o
recurso que a reclamante pretende ver admitido.

Acérdio n.° 221/03, de 29 de Abril de 2003 (2.* Secgdo): Indefere reclamacio de
despacho de nao admissao do recurso de constitucionalidade por nao ter sido adequada-
mente suscitada qualquer questio de constitucionalidade normativa e por o tribunal recor-
rido nao ter aplicado as normas cuja inconstitucionalidade é suscitada como sua ratio deci-

dend.
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Acordio n.° 222/03, de 29 de Abril de 2003 (2.” Secgdo): Confirma a decisio suma-
ria no sentido do nao conhecimento do objecto do recurso por inutilidade da apreciagio da
questao de constitucionalidade suscitada.

Acordio n.° 223/03, de 29 de Abril de 2003 (2.” Secgdo): Confirma a decisio suma-
ria no sentido do nao conhecimento do objecto do recurso por nio ter sido suscitada uma
questdo de inconstitucionalidade relativa a normas, que tivessem tido aplicagao efectiva
pela decisao recorrida, como sua ratio decidend:.

Acérdio n.° 224/03, de 29 de Abril de 2003 (2.” Secgido): Confirma a decisio suma-
ria no sentido do nao conhecimento do objecto do recurso por nio ter sido suscitada,
durante o processo e de forma processualmente adequada, uma questio de inconstituciona-
lidade normativa.

Acordio n.° 226/03, de 29 de Abril de 2003 (2.* Secgido): Nio julga organicamente
inconstitucional o Regime Juridico das Infracgoes Fiscais Nao Aduaneiras, aprovado pelo
Decteto-Lei n.° 20-A/90, de 15 de Janeiro, nem materialmente inconstitucional a norma
constante do n.° 1 do seu artigo 15.°

Acérdiao n.° 227/03, de 29 de Abril de 2003 (1.* Secgdo): Indefere reclamacio de
decisao de niao admissio do recurso por nao terem sido aplicadas pela decisio recorrida
parte das normas cuja inconstitucionalidade foi suscita e por, noutra parte, nao ter sido
suscitada de modo processualmente adequado uma questao de inconstitucionalidade nor-
mativa.
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Ac. 209/03.

Artigo 32.°:
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Ac. 104/03;
Ac. 168/03;
Ac. 185/03;
Ac. 191/03;
Ac. 208/03.

Artigo 306.°:
Ac. 90/03;
Ac. 195/03.
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Ac. 185/03.
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Ac. 185/03.

Artigo 52.°:
Ac. 198/03.

Artigo 53.°:
Ac. 4/03;
Ac. 194/03.

Artigo 54.°:
Ac. 167/03.

Artigo 56.°:
Ac. 4/03;
Ac. 167/03.

Artigo 59.°:
Ac. 52/03;
Ac. 137/03.

Artigo 60.°:
Ac. 206/03.

Artigo 61.°:
Ac. 47/03;
Ac. 63/03.

Artigo 62.°:
Ac. 47/03;
Ac. 63/03;
Ac. 86/03;

Ac. 138/03;
Ac. 140/03;
Ac. 157/03;
Ac. 205/03.

Artigo 65.%:
Ac. 212/03;
Ac. 225/03.

Artigo 66.°:
Ac. 107/03.

Artigo 71.°:
Ac. 173/03;
Ac. 188/03.

Artigo 81.°:
Ac. 106/03.

Artigo 84.°:
Ac. 131/03.

Artigo 85.° (red. 1989):
Ac. 192/03.

Artigo 93.°:
Ac. 106/03.

Artigo 95.°:
Ac. 106/03.

Artigo 103.°:
Ac. 79/03;
Ac. 80/03;
Ac. 84/03;
Ac. 170/03;
Ac. 198/03.

Artigo 104.°:
Ac. 84/03;
Ac. 108/03;
Ac. 170/03;
Ac. 211/03.

Artigo 105.°:
Ac. 4/03.

Artigo 106.° (red. 1989):
Ac. 173/03.

Artigo 112.°:
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Ac. 4/03;
Ac. 44/03;
Ac. 84/03;
Ac. 161/03;
Ac. 194/03.

Artigo 115.° (red. 1992);
Ac. 44/03.

Artigo 119.°:
Ac. 71/03.

Artigo 122.° (red. primitiva):
Ac. 71/03.

Artigo 122.°:
Ac. 161/03.

Artigo 164.°:
Alinea 7):
Ac. 161/03.

Artigo 165.°:
N.°1:
Alinea b):
Ac. 52/03.

Alinea ¢):
Ac. 139/03;
Ac. 205/03.

Alinea d):
Ac. 50/03;
Ac. 62/03.

Alinea 5):
Ac. 225/03.

Alinea 7):
Ac. 20/03;
Ac. 79/03;
Ac. 84/03.

Alinea p):
Ac. 58/03.

Alinea ¢):
Ac. 4/03;

Alinea 7):
Ac. 137/03;

Ac. 162/03.

Alinea »):
Ac. 131/03.

N.° 2
Ac. 4/03;
Ac. 84/03;
Ac. 139/03.

Artigo 167.° (red. 1982):

Ac. 161/03.

Artigo 168.° (red. 1982):

N.°1:
Alinea b):
Ac. 207/03.

Alinea ):
Ac. 204/03.

Artigo 168.° (red. 1989):

N.°1:
Alinea 5):
Ac. 225/03.

Alinea ):
Ac. 20/03;
Ac. 173/03.

Artigo 169.°:
Ac. 4/03;
Ac. 84/03.

Artigo 198.°:
Ac. 44/03;
Ac. 161/03;
Ac. 162/03.

Artigo 199.°:
Ac. 44/03.

Artigo 201.° (red. 1989):

Ac. 162/03.

Artigo 201.° (red. 1992):

Ac. 44/03.

Artigo 201.°:
Ac. 161/03.
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Artigo 202.° (red. 1992):

Ac. 44/03.

Artigo 204.%
Ac. 4/03.

Artigo 205.° (red. 1992);

Ac. 80/03.

Artigo 208.°:
Ac. 78/03.

Artigo 214.° (red. 1992):

Ac. 80/03.

Artigo 227.°:
Ac. 81/03;
Ac. 161/03.

Artigo 232.°:
Ac. 81/03.

Artigo 237.°:
Ac. 107/03.

Artigo 238.°:
Ac. 4/03.

Artigo 242.°:
Ac. 4/03.

Artigo 266.°:
Ac. 4/03;
Ac. 198/03.

Artigo 268.°:
Ac. 46/03;
Ac. 198/03.

Artigo 273.°:
Ac. 131/03.

Artigo 280.° (vert, infra, artigo 70.° da Lei

n.° 28/82, de 15 de Novembro).

Artigo 281.°:
Ac. 84/03;
Ac. 161/03.

Artigo 282.°:
Ac. 61/03;
Ac. 81/03;
Ac. 187/03.

Artigo 290.°:
Ac. 79/03.

Artigo 296.° (red. 1989):

Ac. 192/03.
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2 — Lei n.° 28/82, de 15 de Novembro

(Organizagao, funcionamento e processo do Tribunal Constitucional)

Artigo 43.°:
Ac. 148/03.

Artigo 51.°:
Ac. 198/03.

Artigo 69.°:
Ac. 50/03;
Ac. 78/03;
Ac. 148/03;
Ac. 189/03.

Artigo 70.%, n.° 1, alinea a):

Ac. 44/03;
Ac. 71/03.

Artigo 70.%, n.° 1, alinea b):

Ac. 32/03;
Ac. 56/03;
Ac. 61/03;
Ac. 78/03;
Ac. 80/03;
Ac. 85/03;
Ac. 87/03;
Ac. 104/03;
Ac. 113/03;
Ac. 137/03;
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Ac. 140/03;
Ac. 155/03;
Ac. 156/03;
Ac. 179/03;
Ac. 189/03;
Ac. 194/03;
Ac. 196/03;
Ac. 209/03;
Ac. 220/03

Artigo 70.%, n.° 1, alinea /):

Ac. 156/03.

Artigo 70.%, n.° 1, alinea g):
Ac. 70/03;
Ac. 189/03.

Artigo 70.%, n.° 3:
Ac. 168/03.

Artigo 72.°:
Ac. 61/03;
Ac. 139/03.

Artigo 75.°:
Ac. 113/03.

Artigo 75.°-A:
Ac. 44/03;
Ac. 196/03.

Artigo 76.°:
Ac. 44/03.

Artigo 78.°:
Ac. 70/03.

Artigo 78.%-A:
Ac. 32/03.

Artigo 79.%-A:
Ac. 189/03.

Artigo 79.°-B:
Ac. 189/03.

Artigo 79.°-C:
Ac. 139/03;
Ac. 206/03.

Artigo 102.°-B:
Ac. 185/03.
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Artigo 103.°-C:
Ac. 5/03;
Ac. 185/03.

Artigo 103.°-D:

Ac. 5/03;

Ac. 185/03.

Artigo 103.°-E:
Ac. 5/03;
Ac. 185/03
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3 — Diplomas e preceitos legais e regulamentares submetidos a juizo de consti-

tucionalidade

(Indicam-se a negro os acérdidos em que o Tribunal conheceu da questio de constitucionalidade.)

Codigo Civil (aprovado pelo Decreto-Lei
n.° 47 344, de 25 de Novembro de
1960):

Artigo 53.° (versdo originaria):
Ac. 90/03.

Artigo 342.°:
Ac. 78/03.

Artigo 1381.°
Ac. 106/03.

Codigo das Expropriagdes (aprovado
pelo Decreto-Lei n.° 438/91, de 9 de
Novembro):

Artigo 25.°:
Ac. 86/03;
Ac. 140/03.

Codigo das Sociedades Comerciais (apro-
vado pelo Decreto-Lei n.° 262/86, de
2 de Setembro):
Artigo 94.°:
Ac. 157/03.

Artigo 418.°:
Ac. 47/03.

Coédigo de Processo Civil (aprovado pelo
Decreto-Lei n.° 47 690, de 11 de Maio
de 1967):
Artigo 3.%:
Ac. 156/03.

Artigo 3.°-A:
Ac. 88/03;
Ac. 156/03.

Artigo 201.°:
Ac. 88/03.

Artigo 265.°:
Ac. 56/03.

Artigo 265.%-A:
Ac. 56/03.

Artigo 266.°:
Ac. 56/03.

Artigo 351.° (na redac¢ao do Decreto-
Lei n.° 329-A/95, de 12 de Dezem-
bro):

Ac. 63/03.

Artigo 359.° (na redacgao do Decreto-
Lei n.° 329-A/95, de 12 de Dezem-
bro):

Ac. 63/03.

Artigo 4006.° (na redacgdo anterior aos
Decretos-Leis n.” 329-A/95, de 12 de
Dezembro e 180/96, de 25 de Setem-
bro):

Ac.76/03.

Artigo 4506.°:
Ac. 156/03.

Artigo 653.°:
Ac. 78/03.

Artigo 668.°:
Ac. 56/03.

Artigo 669.°:
Ac. 56/03.

Artigo 6806.°:
Ac. 56/03.
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Artigo 672.°:
Ac. 61/03.

Artigo 712.°:
Ac. 78/03.

Coédigo de Processo do Trabalho (apro-
vado pelo Decreto-Lei n.® 272-A/81,
de 30 de Setembro):

Artigo 30.°:
Ac. 45/03.

Artigo 67.°:
Ac. 78/03.

Artigo 83.°:
Ac. 78/03.

Cédigo de Processo do Trabalho (apro-
vado pelo Decreto-Lei n.° 480/99, de
9 de Novembro):
Artigo 67.°
Ac. 78/03.

Coédigo de Processo Penal (aprovado pelo
Decreto-Lei n.° 78/87, de 17 de Feve-
reiro):

Artigo 66.°:
Ac. 220/03.

Artigo 105.°:
Ac. 56/03.

Artigos 118.7a 122.°:
Ac. 56/03.

Artigo 123.°:
Ac. 56/03;
Ac. 208/03.

Artigo 286.°:
Ac. 56/03.

Artigo 287.°:
Ac. 56/03.

Artigo 290.°:
Ac. 56/03.

Artigo 363.°:

Ac. 208/03.

Artigo 379.°:
Ac. 56/03.

Artigo 380.°:
Ac. 56/03.

Artigo 400.°:
Ac. 56/03.

Artigo 400.° (na redac¢ao da Lei n.°
56/98, de 18 de Agosto):
Ac.49/03.

Artigo 411.°:
Ac. 87/03.

Artigo 412.°:
Ac. 70/03;
Ac. 189/03;
Ac. 191/03.

Artigo 420.°:
Ac. 189/03.

Artigo 437.°:
Ac. 168/03.

Codigo de Processo Tributario (aprovado
pelo Decreto-Lei n.° 154/91, de 23 de
Abril):

Artigo 47.°:
Ac. 80/03.

Artigo 237.°:
Ac. 80/03.

Artigo 272.°:
Ac. 80/03.

Codigo do Imposto Municipal da Sisa e
do Imposto sobre as Sucessbes e
Doacées (aprovado pelo Decreto-Lei
n.° 41 969, de 24 de Novembro, de
1958):

Ac. 211/03.

Codigo do Imposto sobre o Rendimento
das Pessoas Colectivas (aprovado
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pelo Decreto-lei n.° 422-B/88, de 30
de Novembro):
Artigo 105.° (na redaccio anterior ao
Decreto-Lei n.° 198/2001, de 3 de
Julho):

Ac. 198/03.

Artigo 122.°:
Ac. 198/03.

Coédigo do Imposto sobre o Rendimento
das Pessoas Singulares (aprovado pelo
Decreto-lei n.° 422-A/88, de 30 de
Novembro):

Artigo 6.° (na redacgdo anterior ao
Decreto-Lei n.° 263/93, de 24 de
Novembro):

Ac. 196/03.

Artigo 6.
Ac.170/03.

Artigo 55.%
Ac. 108/03.

Artigo 127.° (na redac¢io anterior ao
Decreto-Lei n.° 198/01, de 3 de
Julho):

Ac. 198/03.

Artigo 137.°:
Ac. 198/03.

Codigo do Procedimento Administrativo
(aprovado pelo Decreto-Lei n.°
442/91, de 15 de Novembro):

Artigo 125.°:
Ac. 50/03.
Ac. 62/03.

Codigo Penal (aprovado pelo Decreto-
Lei n.° 400/82, de 23 de Setembro):
Artigo 299.°:

Ac. 104/03.

Artigo 386.°:
Ac. 32/03.

o

Decreto  Legislativo ~ Regional — n.
16/98/A, de 6 de Novembro:
Artigo 2.°:

Ac. 81/03;
Ac. 128/03.

Decreto Legislativo Regional  n.
4/2000/M, de 31 de Janeiro:

Artigo 7.
Ac. 161/03.

Artigo 11.°:
Ac. 161/03.

Artigo 13.:
Ac. 161/03.

Artigo 14.°:
Ac. 161/03.

Artigo 17.°:
Ac. 161/03.

Artigo 18.% a2 29.%
Ac. 161/03.

Artigo 63.°:
Ac. 161/03.

Artigo 67.°:
Ac. 161/03.

Artigo 70.°:
Ac. 161/03.

Artigo 76.°:
Ac. 161/03.

Decreto-Lei n.° 588/70, de 27 de Setem-
bro:
Artigo 14.°:
Ac.107/03.

Decreto-Lei n.° 468/71, de 5 de Novem-
bro:
Artigo 3.° (na redac¢ao do artigo 1.°
do Decreto da Assembleia de Repu-
blica n.® 30/1X):
Ac. 131/03.

Artigo 306.° (na redacc¢ao do artigo 1.°
do Decreto da Assembleia de Repu-
blica n.® 30/1X):

144



Ac. 131/03.

Decreto-Lei n.° 874/76, de 28 de
Dezembro:
Artigo 11.° (na redac¢ao do Decreto-
Lei n.° 379/91, de 17 de Outubro):
Ac. 52/03.

Decteto-Lei n.° 213/79, de 14 de Julho:
Artigos 5.2 10.:
Ac. 85/03.

Decreto-Lei n.° 103/80, de 9 de Maio:
Artigo 11.°:
Ac. 193/03.

Decteto-Lei n.° 307/80, de 14 de Agosto:
Artigo 2.°:
Ac. 107/03.

Decreto-Lei n.° 110-A/81, de 14 de
Maio:
Artigo 6.:
Ac. 137/03.

Artigo 8.
Ac. 137/03.

Decreto-Lei n.° 400/82, de 23 de Setem-
bro:
Artigo 3.
Ac. 22/03.

Decreto-Lei n.° 421/83, de 2 de Dezem-
bro:
Artigo 10.°:
Ac. 62/03.

Decreto-Lei n.° 28/84, de 20 de Janeiro:
Artigo 39.°:
Ac. 139/03.

Decreto-Lei n.° 57-C/84, de 20 de Feve-
reiro:
Artigo 9.
Ac. 137/03.

Decreto-Lei n.° 267/85, de 16 de Julho
(aprova a Lei de Processo nos Tribu-
nais Administrativos):

Artigo 35.%

Ac. 46/03.

Artigo 71.°:
Ac. 179/03.

Decreto-Lei n.° 235/86, de 18 de Agosto:
Artigo 222.°:
Ac.179/03.

Decreto-Lei n.° 387-B/87, de 29 de
Dezembro:
Artigo 7.° (na redacgdo da Lei n.°
46/96, de 3 de Setembro):
Ac. 89/03.

Decreto-Lei n.° 422/89, de 2 de Dezem-
bro (reformula a Lei do Jogo):
Artigo 52.°:
Ac. 207/03.

Decreto-Lei n.° 13/90, de 8 de Janeiro:
Artigo 36.° (redaccao do Decreto-Lei
n.° 64/91, de 8 de Fevereiro):

Ac. 57/03.

Decreto-Lei n.° 103-A/90, de 22 de Mat-
co:
Artigo 2.°:
Ac. 188/03.

Decreto-Lei n.° 321-B/90, de 15 de
Outubro (aprova o Regime do Arren-
damento Urbano):

Artigo 5.
Ac. 225/03.

Artigo 64.°:
Ac. 212/03.

Decreto-Lei n.° 322/90, de 18 de Outu-
bro:
Artigo 8.
Ac. 195/03.

Decreto-Lei n.° 198/92, de 23 de Setem-
bro:
Artigo 6.
Ac.194/03.
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Decreto-Lei n.° 263/92, de 24 de
Novembto:
Artigo 1.
Ac. 196/03.

Decreto-Lei n.° 380/93, de 15 de
Novembro:
Artigo 1.
Ac. 192/03.

Decreto-Lei n.° 271/95, de 23 de Outu-
bro (com as altera¢des introduzidas
pela Lei n.° 18/96, de 20 de Junho):
Artigo 35.%:

Ac. 167/03.

Decreto-Lei n.° 329-A/95, de 21 de
Dezembro:
Artigo 24.° (aditado pelo Decreto-Lei
n.° 180/96, de 25 de Setembro):
Ac.78/03.

Decreto-Lei n.° 202/96, de 23 de Outu-
bro:
Anexos I e II (na redaccao do Decre-
to-Lei n.° 174/97, de 19 de Julho):
Ac. 173/03.

Artigo 1.
Ac. 173/03.

Artigo 4.° (na redac¢ao do Decreto-
Lei n.° 174/97, de 19 de Julho):
Ac. 173/03.

Artigo 7.
Ac. 173/03.

Decreto-Lei n.° 134/97, de 31 de Maio:
Artigo 1.
Ac. 153/03.

Decreto-Lei n.° 251/98, de 11 de Agosto:
Artigo 5.
Ac. 187/03.

Decreto-Lei n.° 398/98, de 17 de
Dezembro (aprova a Lei Geral Tribu-
taria):

Artigo 46.°:
Ac. 84/03.

Artigo 75.°%:
Ac. 84/03.

Artigo 76.°:
Ac. 84/03.

Artigo 87.° (versao originaria):
Ac. 84/03.

Artigo 87.° (na redacgao da Lei n.°
100/99, de 26 de Julho):
Ac. 84/03.

Artigo 89.°:
Ac. 84/03.

Artigo 90.°:
Ac. 84/03.

Decreto-Lei n.° 143/99, de 30 de Abril:
Artigo 56.:
Ac. 21/03.

Decreto-Lei n.° 218/99, de 15 de Junho:
Ac. 58/03.

Decreto-Lei n.° 102/2000, de 2 de Junho:
Artigo 4.
Ac. 62/03.

Artigos 0.°a 13.%
Ac. 62/03.

Decreto-Lei n.° 59/2002, de 15 de Marco
(aprova os HEstatutos do Instituto
Geografico Portugues):

Artigo 3.
Ac. 162/03.

Artigo 6.
Ac. 162/03.

Decreto Regulamentar n.° 15/94, de 6 de
Julho:
Artigo 30.°:
Ac. 44/03.

Decreto Regulamentar n. 42/80, de 22 de

Agosto:
Artigo 1.
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Ac. 138/03.

Artigo 2.°:
Ac. 138/03.

Decreto Regulamentar Regional n.° 1-
A/2000/A, de 3 de Janeiro:
Ac. 81/03;
Ac. 128/03.

Decreto Regulamentar Regional n.° 4-
A/2002/A, de 21 de Janeiro:
Ac. 81/03;
Ac. 128/03.

Estatuto do Instituto Geografico Portu-
gués (aprovado pelo Decreto-Lei n.°
59/2002, de 15 de Mar¢o):

Artigo 43.°:
Ac. 162/03.

Artigo 44.°:
Ac. 162/03.

Lein.° 2127, de 3 de Agosto de 1965:
N.? 2 da Base XXII:
Ac. 155/03.

Lein.° 80/77, de 26 de Outubro:
Artigo 1.:
Ac. 85/03.

Artigo 13.°:
Ac. 85/03.

Artigo 19.°:
Ac. 85/03.

Artigo 24.°:
Ac. 85/03.

Lei n.° 98/97, de 26 de Maio:
Artigo 81.°
Ac. 205/03.

Lei n.° 100/97, de 13 de Setembro (apro-
va o novo Regime Juridico dos Aci-
dentes de Trabalho e das Doencgas
Profissionais):

Artigo 33.%:
Ac. 21/03.

Lei n.° 41/98, de 4 de Agosto:
Artigo 2.
Ac. 84/03.

Lei n.° 29/99, de 12 de Maio:
Artigo 2.
Ac. 209/03.

Lei n.° 16-A/2002, de 31 de Maio:
Artigo 4.
Ac. 4/03.

Artigo 7.
Ac. 4/03.

Artigo 9.
Ac. 4/03.

Plano Morfolégico e de Cérceas da Ave-
nida da Liberdade, desighado por
Plano Vieira de Almeida, aprovado
por despacho do Secretario de Estado
do Urbanismo e Habitagcao de 22 de
Fevereiro de 1974:

Ac. 71/03.

Regime do Arrendamento Urbano (apro-
vado pelo Decreto-Lei n.° 321-B/91,
de 15 de Outubro):

Artigo 5.
Ac. 225/03.

Artigo 64.°:
Ac. 212/03.

Regulamento da Tabela de Licencas e
Taxas da Camara Municipal de Sintra,
aprovado em 20 de Outubro de 1989:
Artigo 42.°:

Ac. 20/03.

Artigo 43.°:
Ac. 20/03.

Regulamento de Obras na Via Publica
(Edital n.° 156/93), publicado no Did-
rio Municipal de 21 de Junho de 1963,
da Camara Municipal de Lisboa:
Artigo 39.°:
Ac. 79/03.
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Regulamento do Servico Telefénico
Puablico, publicado em anexo ao
Decreto-Lei n.° 199/97, de 30 de
Abril:

Ac. 206/03.

Regulamento para Explora¢io e Policia
dos Caminhos de Ferro (aprovado
pelo Decreto-Lei n.” 39 780, de 21 de
Agosto de 1954, na redacgao que lhe

foi dada pelo artigo unico do Decre-
to-Lei n.° 48 594, de 26 de Setembro
de 1968):
Artigo 30.°:

Ac. 138/03.

Tabela de Taxas e Licencas do Municipio
de Sintra para o ano de 2001:
Artigo 67.°:
Ac. 204/03.
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A

Acesso ao direito — Ac. 45/03; Ac.
47/03; Ac. 78/03; Ac. 88/03; Ac.
89/03; Ac. 168/03.

Acesso aos tribunais — Ac. 45/03; Ac.
47/03; Ac. 56/03; Ac. 63/03; Ac.
87/03; Ac. 88/03; Ac. 89/03.

Acidente de trabalho — Ac. 21/03; Ac.
155/03.

Acidente de viacio — Ac. 58/03; Ac.
170/03; Ac. 209/03.

Acordo judicialmente homologado — Ac.
108/03.

Actividade de transporte de passageiros —
Ac. 187/03.

Acto administrativo - Ac. 62/03.

Acto legislativo — Ac. 44/03.

Actualizacio de pensio — Ac. 21/03.

Adaptacao de legislagao nacional — Ac.
81/03; Ac, 128/03.

Administra¢io:

Acto da administragio — Ac. 198/03.
Vinculagio a lei — Ac. 194/03.

Administracao autébnoma — Ac. 107/03.
Administracio central — Ac. 107/03.

Administracio fiscal:

Competéncia — Ac. 80/03.
Inspecgoes externas — Ac. 84/03.

Administracdo Publica:

Agentes  administrativos —  Ac.
137/03.

Pagamentos indevidos — Ac. 137/03.

Relagdo juridica de emprego — Ac.
162/03.

Responsabilidade financeira — Ac.
137/03.

Advogado:
Domicilio — Ac. 46/03.

Agricultura — Ac. 106/03.

Aplicagio da Constituicdo no tempo —
Ac. 71/03; Ac. 79/03.

Aplicacio da lei no tempo — Ac. 78/03;
Ac. 90/03.

Apoio judiciario — Ac. 89/03.

Apreciagao parlamentar de actos legislati-
vos — Ac. 167/03.

Arbitrio legislativo — Ac. 46/03.

Arrendamento urbano — Ac. 212/03.

Arrendamento para induastria — Ac.
225/03.

Arrendatario emigrante — Ac. 212/03.

Denuncia pelo senhotio — Ac. 225/03.

Despejo — Ac. 212/03.

Espaco nao habitavel — Ac. 225/03.

Renovacio automitica — Ac. 225/03.

Residéncia permanente — Ac. 212/03.

Assembleia da Republica:

Reserva absoluta de competéncia
legislativa:

Bases do sistema de ensino — Ac.
161/03.

Reserva relativa de competéncia legis-
lativa:

Arrendamento urbano — Ac.
225/03.

Bases do regime e ambito da
funcio publica — Ac. 137/03;

Ac. 162/03.
Criagdo de impostos — Ac.
20/03; Ac. 79/03; Ac. 84/03;
Ac. 204/03.
Definicao de crimes e penas —
Ac. 139/03.

Direitos, liberdades e garantias
— Ac. 52/03; Ac. 207/03.
Organizagdo e competéncia
dos tribunais — Ac. 58/03; Ac.
80/03.

Regime geral de puni¢iao das
infrac¢bes disciplinares — Ac.
62/03.
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Regime geral de punicao dos
actos ilicitos de mera ordena-
cio social — Ac. 50/03.
Reprivatizag¢ao de bens nacio-
nalizados — Ac. 192/03.

Assembleia legislativa regional:

Competéncia legislativa — Ac. 161/03.

Delegagaio de competéncia regula-
mentar — Ac. 81/03; Ac. 128/03.

Poder legislativo — Ac. 161/03.

Poder regulamentar — Ac. 81/03; Ac.
128/03.

Audicio das associagoes sindicais — Ac.
4/03.

Audi¢ao das organizagoes de trabalhado-
res — Ac. 167/03.

Autarquia local — Ac. 107/03; Ac.
204/03.

Automodvel — Ac. 187/03.

Autonomia local — Ac. 107/03.

Autonomia regional — Ac. 161/03.

Autoridades administrativas — Ac. 50/03.

Autorizac¢ao legislativa - Ac. 52/03.

Extensio — Ac. 4/03; Ac. 84/03; Ac.
139/03.

Objecto — Ac. 4/03; Ac. 84/03; Ac.
139/03.

Sentido — Ac. 4/03; Ac. 84/03; Ac.
139/03; Ac. 225/03.

B

Bem publico — Ac. 20/03; Ac. 204/03.

Beneficidrio de pensio — Ac. 21/03.

Beneficios fiscais — Ac. 173/03; Ac.
188/03.

Bombas de carburantes — Ac. 20/03; Ac.
204/03.

C

Caminhos de ferro — Ac. 138/03.
Carreira dos educadores de infancia — Ac.
81/03; Ac. 128/03.

Carreira dos professores — Ac. 81/03; Ac.
128/03.

Casamento — Ac. 90/03; Ac. 195/03.

Casinos — Ac. 207/03.

Cidadao portador de deficiéncia — Ac.
173/03; Ac. 188/03.

Cobranca de dividas de saude — Ac.
58/03.

Coima — Ac. 50/03; Ac. 57/03.

Condugio automovel — Ac. 209/03.

Conjuges — Ac. 90/03.

Contencioso administrativo:

Acgbes sobre contrato de empreitada
de obras publicas — Ac. 179/03.

Interposi¢ao de recurso — Ac. 44/03.

Prazo de caducidade — Ac. 179/03.

Prescricio — Ac. 179/03.

Recurso tutelar necessario — Ac.
44/03.

Contra-ordenacio — Ac. 57/03; Ac.
62/03.

Contra-ordenacio laboral — Ac. 62/03.

Contrato individual de trabalho — Ac.
162/03; Ac. 194/03.

Contribuinte — Ac. 84/03; Ac. 211/03.

Convengdo Furopeia dos Direitos do
Homem — Ac. 78/03.

Crédito da Seguranga Social — Ac.
193/03.

Crime de associagdo criminosa — Ac.
104/03.

Crime de fraude na obtenc¢io de subsidio
—Ac. 139/03.

Crime de homicidio por negligéncia — Ac.
209/03.

Crime de peculato — Ac. 32/03.

Cuidados de saude — Ac. 58/03.

D

Decreto legislativo regional — Ac. 81/03;
Ac. 128/03.

Decteto regulamentar — Ac. 44/03.

Defesa nacional — Ac. 131/03.

Deficiente — Ac. 173/03; Ac. 188/03.

Deficiente das Forcas Armadas — Ac.
153/03.
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Deslegalizacio — Ac. 194/03.

Despedimento — Ac. 194/03.

Direccao-Geral de Turismo — Ac.
107/03.

Direito a decisio da Administracdo — Ac.
198/03.

Direito a férias — Ac. 52/03.

Direito a habitacio — Ac. 212/03.

Direito anterior — Ac. 71/03; Ac. 79/03.

Direito a protecgao juridica — Ac. 63/03.

Direito a seguranca no emprego — Ac.
4/03.

Direito ao ensino — Ac. 161/03.

Direito ao recurso — Ac. 44/03; Ac.
46/03; Ac. 78/03.

Direito a um processo equitativo — Ac.
88/03.

Direito contra-ordenacional — Ac 62/03.

Direito da familia — Ac. 90/03.

Direito de audicio — Ac. 4/03.

Direito de iniciativa privada e cooperativa
— Ac. 47/03.

Direito de participagao na vida publica —
Ac. 185/03.

Diteito de peticio — Ac. 198/03.

Direito de propriedade - Ac. 47/03; Ac.
63/03; Ac. 138/03; Ac. 157/03.

Direito de reuniao — Ac. 185/03.

Direito estradal — Ac. 209/03.

Direito internacional privado — Ac.
90/03.

Direitos das associacoes sindicais — Ac.
167/03.

Direitos das comissdes de trabalhadores
—Ac. 167/03.

Direitos de participagao no ensino — Ac.
161/03.

Direitos dos administrados — Ac. 44/03;
Ac. 198/03.

Direitos dos consumidores — Ac. 206/03.

Direitos dos trabalhadores — Ac. 21/03;
Ac 52/03.

Direitos fundamentais — Ac. 207/03.

Dividas de saide — Ac. 58/03.

Divércio — Ac. 90/03.

Domicilio profissional — Ac. 46/03.

Dominio publico — Ac. 20/03; Ac.
131/03; Ac. 204/03.

Dominio publico maritimo — Ac. 131/03.

E

Embargos de terceiro — Ac. 63/03.

Emigrante — Ac. 212/03.

Empreitada de obras puablicas — Ac.
179/03.

Empreiteiro — Ac. 179/03.

Ensino — Ac. 161/03.

Escolas:

Titulares de 6rgaos de administragao
e gestao:

Reduc¢ido da componente lectiva —

Ac. 161/03.
Suplemento remuneratério — Ac.
161/03.
Estabelecimentos de ensino — Ac.
161/03.

Estado de direito - Ac. 47/03; Ac. 61/03;
Ac. 156/03; Ac. 198/03.

Estado de direito democritico — Ac.
71/03; Ac. 78/03.

Estado unitario — Ac. 131/03.

Estatuto das universidades — Ac. 161/03.

Expropriagao por utilidade publica — Ac.
86/03; Ac. 140/03.

F

Faléncia — Ac. 63/03; Ac. 157/03.
Férias pagas — Ac. 52/03.

Forcas Armadas — Ac. 153/03.
Funcio administrativa — Ac. 80/03.
Funcio jurisdicional — Ac. 80/03.

Funcio publica — Ac. 4/03.

Acesso — Ac. 162/03.

Bases do regime — Ac. 137/03; Ac.
162/03.

Estatuto remuneratério — Ac. 137/03.

Legislacio laboral — Ac. 167/03.

Regime e ambito — Ac. 162/03.

Remuneracbes  acessorias  —  Ac.
137/03.
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G

Garantias dos administrados — Ac. 44/03.
Garantias dos contribuintes — Ac. 84/03.
Garantias dos credores — Ac. 193/03.

Governo:

Competéncia legislativa — Ac. 58/03;
Ac. 161/03; Ac. 162/03; Ac.
192/03.

Governo regional — Ac. 131/03.

Competéncia regulamentar — Ac.
81/03; Ac. 128/03.

H

Hospitais — Ac. 58/03.

I

Ilicito cambial — Ac. 57/03.

llicito de mera ordenagiao social — Ac.
50/03.

Imposto — Ac. 20/03; Ac. 79/03; Ac.
204/03.

Imposto automédvel — Ac. 188/03.

Imposto sobre as sucessdes e doagdes —
Ac. 211/03.

Imposto sobre o Rendimento das Pes-
soas Singulares — Ac. 108/03; Ac.
170/03; Ac. 173/03.

Deducio — Ac. 108/03.
Encargo dedutivel — Ac. 108/03.

Incapacidade para o trabalho:

Alteragoes do grau de incapacidade —
Ac. 155/03.
Fixacio do grau — Ac. 155/03.

Incontitucionalidade consequente — Ac.
156/03.
Incontitucionalidade formal — Ac. 79/03.

Inconstitucionalidade organica — Ac.
58/03; Ac. 79/03; Ac. 81/03; Ac.
128/03; Ac.173/03; Ac. 204/03; Ac.
207/03.

Inconstitucionalidade — superveniente —
Ac. 71/03; Ac. 79/03; Ac. 90/03.

Incumbéncias do Estado — Ac. 106/03.

Indemnizacao — Ac. 138/03; Ac. 140/03;
Ac. 170/03.

Célculo da indemnizacio — Ac. 85/03;
Ac. 140/03.

Juros — Ac. 85/03.

Modo de pagamento — Ac. 85/03.

Principio da justa indemniza¢ao — Ac.
85/03; Ac. 140/03.

Inflacio — Ac. 85/03; Ac. 170/03.

Infra-estruturas  ferroviarias —  Ac.
138/03.

Inspeccao-Geral da Educagio — Ac.
167/03.

Inspeccao tributaria — Ac. 84/03.

Instalagdo de posto de carburante — Ac.
20/03; Ac. 204/03.

Instituicbes de seguranca social — Ac.
193/03.

Instituto Geografico Portugués — Ac.
162/03.

Institutos publicos:

Estatutos — Ac. 162/03.
Regime de contratagio — Ac. 162/03.

Interesse colectivo — Ac. 85/03.

Interesse publico - Ac. 85/03.

IRS — Ac. 108/03; Ac. 170/03; Ac.
173/03.

Isencio fiscal — Ac. 188/03.

Juros — Ac. 170/03.

Justa indemnizagio — Ac. 86/03; Ac.
140/03.

Justica tributaria — Ac. 20/03.
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L

Legislacio do trabalho — Ac. 4/03.

Legislacio nacional — Ac. 81/03; Ac.
128/03.

Legislacio regional — Ac. 81/03; Ac.
128/03.

Legislacao rodoviaria — Ac. 209/03.

Lei de bases — Ac. 162/03.

Lei do orcamento — Ac. 4/03.

Lei geral da Republica — Ac. 81/03; Ac.
128/03; Ac. 161/03.

Lei-quadro — Ac. 192/03.

Liberdade de conformacgio do legislador
—Ac. 86/03; Ac. 87/03.

Liberdade de ensino — Ac. 161/03.

Liberdade de expressio — Ac. 185/03.

Limitagao do direito de propriedade —
Ac. 138/03.

Limites das penas — Ac. 57/03.

Liquidag¢ao de impostos — Ac. 84/03.

M

Mais-valias — Ac. 86/03.

Matéria colectavel — Ac. 84/03.

Menor — Ac. 155/03.

Militante de partido politico — Ac.
185/03.

Militar deficiente:
Carreira — Ac. 153/03.
Reforma extraordinaria — Ac. 153/03.

Setvico activo — Ac. 153/03.

Minifandio — Ac. 106/03.

N
Nacionalizacio — Ac. 192/03.
Indemnizacao — Ac. 85/03.
Pagamento de indemnizagdo — Ac.
85/03.
Reprivatizacio — Ac. 85/03.

Norma de conflitos — Ac. 90/03.

Norma inovatéria — Ac. 58/03; Ac.
137/03.

0]

Obrigacio fiscal — Ac. 198/03.
Obrigacio pecuniaria — Ac. 170/03.
Onus da prova — Ac. 84/03.

Operagbes cambiais — Ac. 57/03.
Orcamento do Estado — Ac. 4/03.
Ordenamento do territério — Ac. 71/03.
Organizacao econémica — 106/03.

P

Parque de campismo — Ac. 107/03.
Participacdo na elaboragao da legislagao —
Ac. 167/03.

Partido politico:

Ac¢ao de impugnagao de deliberagao
— Ac. 5/03; Ac. 185/03.

Deliberagao de 6rgio de partido poli-
tico — Ac. 5/03; Ac. 185/03.

Expulsio de militante — Ac. 185/03.

Membro de partido politico — Ac.
185/03.

Sancio disciplinar — Ac. 5/03.

Suspensao de eficacia das delibera-
coes — Ac. 5/03.

Suspensio de militante — Ac. 185/03.

Patrocinio judicirio — Ac. 89/03.

Pena fixa — Ac. 57/03.

Penhora — Ac. 193/03.

Pensio de alimentos — Ac. 108/03; Ac.
195/03.

Pensao por acidente de trabalho — Ac.
21/03; Ac. 155/03.

Prazo de revisio — Ac. 155/03.
Pensao vitalicia — Ac. 21/03.
Perdio — Ac. 209/03.

Pesca ilegal — Ac. 22/03.

Pessoa colectiva:
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Personalidade judiciaria — Ac. —

89/03.
Pessoal docente:
Concurso — Ac. 81/03; Ac. 128/03.

Plano municipal — Ac. 71/03.
Poder local — Ac. 4/03.

Politica agricola — Ac. 106/03.
Prazo de prescri¢io — Ac. 179/03.
Precedéncia de lei — Ac. 44/03.

Prédio rustico:

Emparcelamento — Ac. 106/03.
Fraccionamento — Ac. 106/03.

Presuncio fiscal — Ac. 211/03.

Presuncao juris et de jure — Ac. 211/03.

Principio da boa fé — Ac. 4/03.

Principio da capacidade contributiva —
Ac. 84/03; Ac. 211/03.

Principio da confianca — Ac. 61/03; Ac.
63/03; Ac. 78/03; Ac. 193/03; Ac.
205/03.

Principio da culpa — Ac. 57/03.

Principio da descentralizagao administra-
tiva — Ac. 4/03; Ac. 107/03.

Principio da determinabilidade das leis —
Ac. 63/03.

Principio da discrimina¢ao das despesas —
Ac. 4/03.

Principio da especificagio das despesas —
Ac. 4/03.

Principio da igualdade — Ac. 4/03; Ac.
21/03; Ac. 22/03; Ac. 46/03; Ac.
57/03; Ac. 63/03; Ac. 78/03; Ac.
85/03; Ac. 86/03; Ac. 89/03; Ac.
153/03; Ac. 155/03; Ac. 156/03; Ac.
168/03; Ac. 170/03; Ac. 179/03; Ac.
188/03; Ac. 194/03; Ac. 195/03; Ac.
206/03; Ac. 209/03.

Principio da igualdade das partes — Ac.
88/03.

Principio da igualdade entre os conjuges
— Ac. 90/03.

Principio da igualdade fiscal — Ac. 84/03;
Ac. 211/03.

Principio da imparcialidade — Ac. 4/03.

Principio da justica — Ac. 4/03; Ac.
22/03; Ac. 85/03.

Principio da legalidade — Ac. 57/03; Ac.
194/03; Ac. 204/03.

Principio da legalidade tributaria — Ac.
79/03; Ac. 84/03; Ac. 108/03; Ac.
173/03.

Principio da necessidade — Ac. 22/03.

Principio da primariedade da lei — Ac.
44/03.

Principio da proibi¢ao do excesso — Ac.
84/03; Ac. 85/03.

Principio da proporcionalidade — Ac.
4/03; Ac. 22/03; Ac. 57/03; Ac.
84/03; Ac. 85/03; Ac. 108/03; Ac.
195/03; Ac. 198/03; Ac. 204/03.

Principio da protecgao da confianga — Ac.
4/03.

Principio da publicidade — Ac. 71/03.

Principio da reparti¢ao justa dos rendi-
mentos — Ac. 170/03.

Principio da reserva de lei — Ac. 4/03; Ac.
79/03; Ac. 84/03; Ac. 131/03.

Principio da seguranca juridica - Ac.
61/03; Ac. 63/03; Ac. 205/03.

Principio da tipicidade tributaria — Ac.
173/03; Ac. 196/03.

Principio da unidade do Estado — Ac.
131/03.

Principio democratico — Ac. 185/03.

Privatizacio — Ac. 194/03.

Privilégios creditorios — Ac. 193/03.

Privilégio imobiliario geral — Ac. 193/03.

Processo administrativo:

Aplicagao de coima — Ac. 50/03.
Decisoes punitivas — Ac. 62/03.

Fundamentacio da decisio — Ac.
50/03.

Garantias dos administrados — Ac.
44/03.

Impugnagao de acto administrativo —
Ac. 44/03.

Interposi¢ao do recurso — Ac. 46/03.
Peticao de recurso — Ac. 46/03.
Pressuposto do recurso contencioso —

Ac. 44/03.
Recurso tutelar — Ac. 44/03.

Processo civil:
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Aclaracio da sentenca — Ac. 56/03.
Arguicio de nulidades — Ac. 56/03.
Arresto — Ac. 76/03.
Audicao do interessado — Ac. 156/03.
Audicao do titular dos bens arresta-
dos — Ac. 76/03.
Caso julgado formal — Ac. 61/03.
Condenacio em multa — Ac. 156/03.
Contagem do prazo — Ac. 148/03.
Contraprova — Ac. 76/03.
Embargo — Ac. 76/03.
Etro de julgamento — Ac. 61/03.
Férias judiciais — Ac. 148/03.
Igualdade das partes — Ac. 156/03.
Interposicio do recurso — Ac. 56/03.
Litigancia de ma fé — Ac. 156/03.
Nulidade processual — Ac. 88/03.
Omissio de pronincia — Ac. 156/03.
Prazo — Ac. 56/03.
Principio do contraditério — Ac.
76/03; Ac. 156/03.
Processo equitativo — Ac. 76/03.
Processo urgente — Ac. 148/03.
Prova — Ac. 76/03.
Providéncia cautelar — Ac. 76/03.
Reapreciacio de decisao — Ac. 61/03.
Recurso de revista — Ac. 88/03.
Suspensao da instincia — Ac. 61/03.

Processo constitucional:

Fiscalizacdo abstracta da constitucio-
nalidade:

Fiscalizagao preventiva da constitu-
cionalidade — Ac. 131/03.

Fiscalizacao sucessiva da constitucio-
nalidade e da ilegalidade:

Aclaracao de acordio — Ac.
128/03.

Caso julgado — Ac. 187/03.

Caso resolvido — Ac. 187/03.

Conhecimento do pedido — Ac.
161/03; Ac. 198/03.

Convolagao do pedido — Ac.
161/03; Ac. 198/03.

Efeitos de declaracio de inconsti-
tucionalidade — Ac. 81/03; Ac.
128/03.

Efeitos da declaracdo de ilegalida-
de — Ac. 128/03.

Interesse juridico relevante — Ac.

187/03.

Inutilidade superveniente — Ac.
187/03.

Limitacao de efeitos — Ac. 81/03;
Ac. 128/03.

Norma revogada — Ac. 84/03; Ac.
187/03; Ac. 198/03.
Principio do pedido — Ac. 198/03.

Utilidade do recurso — Ac.
198/03.

Violacao de lei geral da Republica
—Ac. 161/03.

Fiscalizacdo concreta da constitucio-
nalidade:

Admissibilidade do recurso — Ac.
32/03; Ac. 71/03; Ac. 196/03.

Alegacdes do recurso — Ac.
50/03; Ac. 189/03.

Aplicagilo  de declaragio de
inconstitucionalidade — Ac.
70/03.

Aplicacio de norma arguida de
inconstitucional — Ac. 56/03;
Ac. 80/03; Ac. 104/03; Ac.
137/03; Ac. 189/03; Ac.
194/03; Ac. 196/03.

Aplicagio de norma declarada
inconstitucional — Ac. 70/03.

Aplicagago de norma julgada
inconstitucional — Ac. 70/03.

Arguicao de inconstitucionalidade
— Ac. 220/03.

Conceito de norma — Ac. 196/03;
Ac. 209/03.

Conclusoes — Ac. 189/03.

Conhecimento do recurso — Ac.
56/03; Ac. 71/03; Ac. 78/03;
Ac. 80/03; Ac. 139/03; Ac.
156/03; Ac. 194/03; Ac.
196/03; Ac. 206/03.

Decisao sumaria — Ac. 32/03; Ac.
71/03; Ac. 104/03.
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Desaplicacio de norma por
inconstitucionalidade — Ac.
71/03.

Falta de motivacio — Ac. 189/03.

Férias judiciais — Ac. 148/03.

Formalidades do recurso — Ac.
44/03.

Identificacdo de norma — Ac.
220/03.

Inconstitucionalidade suscitada no
processo — Ac. 56/03; Ac.
61/03; Ac. 80/03; Ac. 113/03;
Ac. 156/03; Ac. 189/03.

Instrumentalidade do recurso —

Ac. 155/03.
Interesse relevante — Ac. 155/03.
Interposi¢do do recurso — Ac.

44/03; Ac. 50/03; Ac. 56/03;
Ac. 61/03; Ac. 148/03.

Interpretacao conforme a Consti-
tuicio — Ac. 140/03.

Interpretagio de norma — Ac.
32/03; Ac. 140/03; Ac.
196/03; Ac. 220/03.

Inutilidade — Ac. 78/03.

Motivagao do recurso — Ac.
189/03.

Objecto do trecurso — Ac. 50/03;
Ac.  56/03; Ac. 70/03;
Ac.139/03; Ac. 140/03; Ac.
206/03; Ac. 209/03.

Prazo de interposi¢ao do recurso

— Ac. 113/03.
Prazo processual — Ac. 148/03.
Pressuposto do recurso - Ac.

32/03; Ac. 56/03; Ac. 61/03;
Ac. 71/03; Ac. 80/03; Ac.
104/03; Ac. 113/03; Ac.
139/03; Ac. 189/03; Ac.
196/03; Ac. 209/03.

Principio do pedido — Ac. 137/03.

Questao prévia — Ac. 189/03; Ac.
206/03.

Reclamagio — Ac. 70/03; Ac.
113/03; Ac. 148/03; Ac.
220/03.

Reclamacio de decisao sumaria —
Ac. 71/03.

Recurso manifestamente infunda-
do — Ac. 104/03.

Rejeicao do recurso — Ac. 189/03.

Requerimento de interposi¢io do
recurso — Ac. 44/03; Ac.
50/03.

Suscitacao da questao de inconsti-
tucionalidade — Ac. 220/03.
Utilidade do recurso — Ac.

137/03; Ac. 194/03.

Processo contra-ordenacional:

Aplicacio de coima — Ac. 50/03.
Direitos de audiéncia — Ac. 62/03.

Direitos de defesa do arguido — Ac.
62/03.

Processo criminal:

Audiéncia de julgamento — Ac. 87/03;
Ac. 208/03.

Conclusdes prolixas — Ac. 70/03.

Contagem do prazo — Ac. 87/03.

Declaracoes orais — Ac. 208/03.

Dep6sito da sentenca — Ac. 87/03.

Despacho de aperfeicoamento — Ac.
70/03.

Determinabilidade das normas incri-
minadoras — Ac. 139/03.

Direito ao recurso — Ac. 49/03.

Documentagao da prova — Ac.
208/03.

Duplo grau de jurisdi¢ao — Ac. 49/03.

Fixacdo de jurisprudéncia — Ac.
168/03.

Fundamento do recurso — Ac.
168/03.

Garantias de defesa — Ac. 49/03; Ac.
87/03; Ac. 104/03; Ac. 168/03;
Ac. 191/03; Ac. 208/03.

Graduacio da pena — Ac. 22/03.

Interposicio de recurso — Ac. 87/03;
Ac. 191/03.

Irregularidade sanavel — Ac. 208/03.

Julgamento em conferéncia — Ac.
87/03.

Limite da pena — Ac. 22/03.

Motivacio do recurso — Ac. 70/03;
Ac. 191/03.

Notificagio do arguido — Ac. 87/03.

Notifica¢do presencial — Ac. 87/03.

Nulidade — Ac. 208/03.

Onus de especificacio — Ac. 191/03.
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Pena de prisao — Ac. 22/03.

Pena fixa — Ac. 22/03.

Pena variavel — Ac. 22/03.

Principio da adequagao das penas —
Ac. 22/03.

Principio da culpa — Ac. 22/03.

Principio da necessidade das penas -
Ac. 22/03.

Principio da tipicidade penal — Ac.
139/03.

Processo equitativo — Ac. 191/03.

Prova — Ac. 104/03.

Recurso extraordinario — Ac. 168/03.

Recurso interlocutorio — Ac. 191/03.

Processo disciplinar — Ac. 185/03.
Processo do trabalho — Ac. 45/03.

Processo laboral — Ac. 45/03.

Caso julgado — Ac. 78/03.

Despedimento — Ac. 78/03.

Fundamentagao das decisoes judiciais
— Ac. 78/03.

Gravagao de prova — Ac. 78/03.

Inversio do o6nus da prova — Ac.
78/03.

Onus da prova — Ac. 78/03.

Reapreciacio da prova — Ac. 78/03.

Processo tributario — Ac. 80/03.

Professores — Ac. 81/03; Ac. 128/03.

Propriedade privada — Ac. 47/03; Ac.
63/03.

Protec¢io a familia — Ac. 195/03.

Prova — Ac. 108/03.

Providéncia cautelar — Ac. 5/03.

Publicacao em Didrio da Repriblica — Ac.
71/03.

Publicidade dos actos — Ac. 71/03.

R
Radiodifusiao — Ac. 194/03.
Recuperacio da empresa — Ac. 157/03.
Reenvio normativo — Ac. 194/03.

REFER - Ac. 138/03.

Regiio Auténoma — Ac. 131/03.

Competéncia legislativa — Ac. 161/03.
Especificidade regional — Ac. 81/03;

Ac. 128/03.
Interesse especifico regional — Ac.
161/03.
Poder regulamentar — Ac. 81/03 Ac.
128/03.
Regiao Auténoma da Madeira — Ac.
161/03.
Regido Auténoma dos Agores — Ac.

81/03; Ac. 128/03.

Regime de bens — Ac. 90/03.

Registo postal — Ac. 46/03.

Regime geral do ilicito de mera ordenagao
social — Ac. 62/03.

Regulamento municipal — Ac. 20/03; Ac.
79/03; Ac. 204/03.

Remicio de pensio — Ac. 21/03.

Rendimento presumido — Ac. 211/03.

Rendimento real — Ac. 211/03.

Repristinagao de normas — Ac. 137/03.

Reptivatizacao — Ac. 192/03.

Reserva de intimidade da vida privada —
Ac. 207/03.

Reserva de lei fiscal — Ac. 84/03.

Reserva de lei material — Ac. 44/03.

Responsabilidade civil — Ac. 58/03.

Responsabilidade civil extracontratual —
Ac. 170/03.

Restituicdo de quantias indevidamente
recebidas — Ac. 139/03.

Restricao de direitos — Ac. 45/03; Ac.
185/03; Ac. 198/03.

S

Salas de jogo — Ac. 207/03.

Sancio disciplinar — Ac. 185/03.

Seguranca no emprego — Ac. 4/03; Ac.
194/03.

Seguranca social:
Morte do beneficiario — Ac. 195/03.
Pensio de sobrevivéncia — Ac.
195/03.
Titular das prestagoes — Ac. 195/03.

Sentenca judicial — Ac. 108/03.
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Servico Nacional de Saide — Ac. 58/03.
Servico telefénico publico:

Centrais telefonicas — Ac. 206/03.
Eficacia probatéria — Ac. 206/03.
Facturacio — Ac. 206/03.

Servidoes non aedificandi — Ac. 138/03.
Sinistrado menor — Ac. 155/03.
Sistema fiscal — Ac. 170/03; Ac. 204/03.

Sociedade andnima:

Deliberacio social — Ac. 157/03.
Estatutos da sociedade — Ac. 157/03.
Participagao social — Ac. 157/03.

Sociedade comercial:

Accionistas minoritarios — Ac. 47/03.
Conselho fiscal — Ac. 47/03.
Nomeacio de fiscais — Ac. 47/03.

Subsidio — Ac.139/03.
Subsidio de férias — Ac. 52/03.

T

Tabela Nacional de Incapacidades — Ac.
173/03; Ac. 188/03.

Taxa — Ac. 20/03; Ac. 79/03; Ac.
204/03.

Taxi — Ac. 187/03.

Titulo de divida publica — Ac. 85/03.

Trabalhador da func¢ao publica:

Licenca sem vencimento — Ac. 4/03.

Reducio do vencimento — Ac. 4/03.

Transferéncia de trabalhadores — Ac.
194/03.
Transporte em taxi — Ac. 187/03.

Tribunais:

Competéncia — Ac. 80/03.
Competeéncia territorial — Ac. 58/03.

Tribunal Constitucional:

Competéncia — Ac. 32/03.
Poder de cognicio — Ac. 137/03; Ac.
196/03.

Tribunal de Contas:

Prazo — Ac. 205/03.
Visto — Ac. 205/03.

Tributagdo das pensdes — Ac. 108/03.

Tutela administrativa — Ac. 107/03.

Tutela jurisdicional efectiva — Ac. 46/03;
Ac. 63/03; Ac. 168/03.

U
Uniao de facto — Ac. 195/03.
Utilizagado do espago publico — Ac.
20/03; Ac. 204/03.
Utilizacao do solo — Ac. 138/03.

A%

Via publica — Ac. 20/03; Ac. 204/03.
Videovigilancia — Ac. 207/03.
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I — Acérdaos do Tribunal Constitucional
1 — Fiscalizagao abstracta preventiva da constitucionalidade

Acérdao n.° 131/03, de 11 de Marco de 2003 — Pronuncia-se pela inconstitucionalidade da
norma constante do n.’ 8 do artigo 3.° do Decreto-lei n.” 468/71, de 5 de Novembro, na
redacedo que lhe é dada pelo artigo 1.° do decreto da Assembleia da Repiiblica n.” 30/1X e da
norma constante do n.° 1 do artigo 36.° do mesmo Decreto-1ei, na redaceao que lhe é dada pelo
artigo 1.° do decreto da Assembleia da Repiiblica n.’ 30/1X, na medida em que se refere ao
dominio priblico maritimo.

2 — Fiscalizagdo abstracta sucessiva da constitucionalidade e da legalidade

Acérdao n.° 4/03, de 7 de Janeiro de 2003 — Nao declara a inconstitucionalidade das nor-
mas constantes dos artigos 4., 7. n.” 2, ¢ 9.° n.” 2, alineas d), ¢) ¢ h) da Lei n.” 16-
A/2002, de 31 de Maio (primeira alteracio a 1ei n.” 109-B/2001, de 27 de Dezenbro,
que aprova o Orgamento do Estado para 2002).

Acérdio n.° 81/03, de 12 de Fevereiro de 2003 — Declara a inconstitucionalidade, com for-
¢a obrigatdria geral: a) da norma constante do artigo 2.° do Decreto 1 egislativo Regional n.’
16/98/ A, de 6 de Novembro, na parte relativa ao artigo 24.” do Estatuto da Carreira dos
Edncadores de Infincia e dos Professores dos Ensinos Bdsico e Secunddrio, aprovado pelo
Decreto-1.ei n.” 139-4/ 90, de 28 de Abril; b) de todas as normas constantes da versao origi-
naria do Decreto Regulamentar Regional n.” 1-A/2000/ A, de 3 de Janeiro, bem como das
que permaneceram entretanto inalteradas; ¢) de todas as normas do Decreto Regulamentar
Regional n.” 4-A/ 2000/ A, de 21 de Janciro.

Acérdio n.° 84/03, de 12 de Fevereiro de 2003 — Nao conhece do pedido quanto a norma
da alinea c) do artigo 87.°, da Lei Geral Tributdria, na versdo origindria desta, aprovada pelo
Decreto-1.ei n.” 398198, de 17 de Dezembro; néo declara a inconstitucionalidade das normas
dos segmentos, indicados pelo requerente, das alineas 18) e 23) do artigo 2.° da 1ei n.” 41/ 98,
de 4 de Agosto, e dos artigos 46.°, n.” 1, 75.° n.” 2, alinea ¢), 76.°, n.” 1 ¢ 4, 87.", alinea c),
esta na redaccio dada pela 1ei n.” 100/ 99, de 26 de Julho, 89.° ¢ 90.%, n.” 2, da 1.ei Geral

Tributira.

Acérdio n.° 128/03, de 6 de Marco de 2003 — Desatende o pedido de aclaracao do Acdrdao
n° 81/ 2003, por entender que nao padece de obscuridade.

Acérdio n.° 161/03, de 25 de Marco de 2003 — Declara, com forca obrigatéria geral, a ile-
galidade das normas constantes dos artigos 7., n.”" 2 ¢ 6, 11. n.” 3 a 8, 14., n.” 3, 17.% n.”
1e¢2,18.°a29. 63.°,67." ¢ 76.° do regime de antonomia, administracao e gestao dos estabe-
lecimentos de educagio e de ensino priblicos da Regido Autonoma da Madeira, aprovado pelo
Decreto 1.egistativo Regional n.’ 4/2000/ M, de 31 de Janeiro; nio declara a ilegalidade das
normas constantes dos artigos 13., n.” 4, e 70.%, n.” 1, daquele mesmo regime aprovado pelo
Decreto 1 egislativo Regional n.” 4/ 2000/ M.

Acérdio n.° 162/03, de 25 de Marco de 2003 — Nao declara a inconstitucionalidade das
normas constantes dos artigos 3.° ¢ 6.° do Decreto-Lei n.° 59/2002, de 15 de Margo, e dos
artigos 43.° ¢ 44.° dos Estatutos do Instituto Geografico Portugués, aprovados pelo mesmo
diploma legal.
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Acérdio n.° 187/03, de 8 de Abril de 2003 — Ndo toma conbecimento, por falta de interesse
Juridico relevante, do pedido de declaracdo, com forca obrigatoria geral, da inconstitucionalidade
da norma do n’ 2 do artigo 5° do Decreto-1.ei n’ 251/ 98, de 11 de Agosto, na sua redaccio
origindria (transportes em 1dxi).

Acérdio n.° 188/03, de 8 de Abril de 2003 — Ndo declara a inconstitucionalidade das nor-
mas constantes do artigo 2°, n°1 e 2, do Decreto-1.ei n° 103-A/ 90, de 22 de Marco, na parte
em que reservam o sen dmbito de aplicagao a quem seja portador de deficiéncia motora a nivel
dos membros superiores on inferiores.

Acérdio n.° 198/03, de 9 de Abril de 2003 — Ndo declara a inconstitucionalidade das nor-
mas constantes inicialmente do artigo 127.° n.” 1, do Cddigo do Imposto sobre o Rendimento
das Pessoas Colectivas e do artigo 105.° n.° 1, do Cddigo do Imposto sobre o Rendimento das
Pessoas Colectivas e agora do artigo 137.° n.° 1, do Cddigo do Imposto sobre o Rendimento
das Pessoas Singulares e do artigo 122.°, n.” 1, do Cddigo do Imposto sobre o Rendimento das
Pessoas Colectivas, na redaccao a estes dada pelo Decreto-1.ei n.° 198/ 2001, de 3 de Julbo.

3 — Fiscalizacdo concreta (recursos)

Acordao n.° 20/03, de 15 de Janeiro de 2003 — Ndo julga inconstitucionais as normas dos
artigos 42.° ¢ 43.° do Regulamento da Tabela de Licengas e Taxas da Camara Municipal de
Sintra, aprovado em 20 de Outubro de 1989, que estabelecem a obrigagao de pagamento de
um montante por cada bomba de carburantes devido pela utilizacdo do espaco priblico.

Acérdao n.° 21/03, de 15 de Janeiro de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma da ali-
nea a) do n.’ 1 do artigo 56.° do Decreto-1ei n.° 143/99, de 30 de Abril, quanto a pensies
resultantes de acidentes dos quais decorren a morte do trabalhador.

Acérdio n.° 22/03, de 15 de Janeiro de 2003 — Julga inconstitucional a norma constante do
n.’ 1 do artigo 3.” do Decreto-Lei n.” 400/ 82, de 23 de Setembro, enguanto dela decorre o
estabelecimento, para a pena de prisdo, do limite minimo previsto no n.” 1 do artigo 40.° do
Cddigo Penal aprovado por aquele diploma, relativamente a um tipo legal de crime previsto em
legislagao avulsa cuja moldura penal tenba como limite mdximo um limite igual ou inferior ao
limite minimo consagrado no mesmo n.° 1 do artigo 40.°

Acérdao n.° 32/03, de 17 de Janeiro de 2003 — Confirma a decisao sumdria reclamada, no
sentido do nao conbecimento do recurso, por a questao suscitada ndo respeitar a uma inconstitu-
cionalidade normativa, mas a pripria decisao judicial.

Acérdio n.° 44/03, de 29 de Janeiro de 2003 — Julga inconstitucional a norma vertida no
n.” 1 do artigo 30.° do Decreto Regulamentar n.” 15/ 94, de 6 de Julbo, enguanto a mesma
determina que dos actos praticados pelas entidades gestoras de programas de guadro no ambito
do que se consagra naquele diploma, cabe recurso necessario para o Ministro do Ewmprego e
Seguranga Social.

Acérdio n.° 45/03, de 29 de Janeiro de 2003 — Julga inconstitucionais as disposicoes conju-
gadas dos n.” 1 ¢ 3 do artigo 30.° do Cédigo de Processo do Trabalho, de 1981, na interpreta-
¢do segundo a qual nao pode ser invocado em juizo direito que ndo tenha sido deduzido, como
pedido alternativo, em anterior accdo da qual o antor tenba desistido antes da audiéncia de dis-
cussdo e julgamento.
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Acordao n.° 46/03, de 29 de Janeiro de 2003 — Nao julga inconstitucional o artigo 35.°, n’s
1 e 5, da Lei de Processo nos Tribunais Administrativos, nos termos do qual a petigio de
recurso sd pode ser enviada sob registo postal a secretaria do tribunal ao qual o recurso é dirigi-
do quando o respectivo signatdrio nao tiver escritorio na comarca sede desse tribunal, devendo o
signatdrio que tiver escritdrio nessa comarca entregar directamente a peticao de recurso na secre-
taria do tribunal.

Acérdio n.° 47/03, de 29 de Janeiro de 2003 — Nao julga inconstitucionais as normas dos
n" 1 e2 do artigo 418.° do Cddigo das Sociedades Comerciais, interpretadas no sentido de
que, mesmo nos casos de a sociedade ndo ter adoptado o conselbo fiscal como modelo de fiscali-
zagao, antes tendo adoptado o modelo de fiscal sinico, ainda seria possivel ao tribunal, a reque-
rimento da (ou das) minoria (ou das minorias), designar um outro fiscal sinico efectivo e suplen-
te.

Acérdio n.° 49/03, de 29 de Janeiro de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma da ali-
nea e) do n.” 1 do artigo 400.° do Cddigo de Processo Penal, na redaccao que lhe foi dada pela
Lein.°56/98, de 18 de Agosto.

Acérdao n.° 50/03, de 29 de Janeiro de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma do n.’
1 do artigo 125.° do Cddigo do Procedimento Administrativo, guando interpretada no sentido
de que uma decisdo de aplicacio de nma coima pode ser fundamentada por remissdo para os
termos constantes de proposta anterior.

Acérdao n.° 52/03, de 29 de Janeiro de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma do n.’
2 do artigo 11.° do Decreto-1.¢i n.” 874/ 76, de 28 de Dezembro, na redaccio que lhe foi con-
ferida pelo Decreto-1ei n.” 397/91, de 17 de Outubro, guando interpretada no sentido de o
trabalbador 5o ter direito a férias e respectivo subsidio se o mesmo, apds cessacao do impedinen-
to prolongado, tiver prestado trés meses de servigo efectivo.

Acordao n.° 56/03, de 4 de Fevereiro de 2003 — Julga inconstitucional a norma constante
do artigo 686.°, n. 1, do Cidigo de Processo Civil, interpretada no sentido de o diferimento do
inicio da contagem do prazo ai previsto, quando exista pedido de aclaragao, se aplicar apenas a
interposigao de recursos, e ndo a arguicao de nulidades.

Acérdao n.° 57/03, de 4 de Fevereiro de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma do
artigo 36.° do Decreto-1.ei n.” 13/ 90, de 8 de Janeiro, na redaccao do Decreto-1.ei n.’ 64/ 91,
de 8 de Fevereiro.

Acérdao n.° 58/03, de 4 de Fevereiro de 2003 — Julga inconstitucional a norma do artigo
7.° do Decreto-Lei n.” 218/ 99, de 15 de Junho, que define a competéncia territorial dos tribu-
nais para decidir as accoes relativas a cobranca de dividas pelas instituigoes e servicos integrados
no Servigo Nacional de Saiide em virtude dos cuidados de saside prestados.

Acérdio n.° 61/03, de 4 de Fevereiro de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma do
artigo 672.° do Cédigo de Processo Civil, interpretada no sentido de permitir que as questies
apreciadas em decisao proferida no uso do poder previsto no artigo 279.° n.° 1, do Cédigo de
Processo Civil e transitada em julgado possam ser reapreciadas e a decisao transitada modifica-
da ou desrespeitada, com fundamento em se considerar inexistente o pressuposto que determinon
a decisao, isto é, com fundamento em erro de julgamento.
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Acérdio n.° 62/03, de 4 de Fevereiro de 2003 — Nao julga inconstitucionais as normas do
artigo 125.° do Cddigo de Procedimento Administrative, dos artigos 4.°, n.” 2, alinea c), ¢ 5.° a
13.% do Decreto-1.ei n.” 102/2000, de 2 de Junho, ¢ do artigo 10.°, n.° 2, do Decreto-1.ei n.’
421/83, de 2 de Dezembro.

Acérdao n.° 63/03, de 4 de Fevereiro de 2003 — Nao julga inconstitucionais as normas dos
artigos 351., n.” 2 ¢ 359.° n.° 1, do Cddigo de Processo Civil, interpretadas no sentido de nao
ser admissivel a dedugao de embargos de terceiro com natureza preventiva no ambito de um pro-
cesso especial de recuperacdo da empresa e de faléncia.

Acérdao n.° 71/03, de 12 de Fevereiro de 2003 — Defere reclamagio de decisao sumiria de
ndo admissao do recurso por a norma em questao ter sido desaplicada com fundamento em
inconstitucionalidade.

Acérdao n.° 76/03, de 12 de Fevereiro de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma do
artigo 406.°, n.” 1, do Cddigo de Processo Civil, na redaccao anterior a reforma de 1995,
quando interpretada no sentido de exigir ao embargante do arresto a contraprova dos factos
fundamento do arresto.

Acérdio n.° 78/03, de 12 de Fevereiro de 2003 — Nao julga inconstitucionais as normas
dos artigos 67.° ¢ 83.° do Cddigo de Processo do Trabalho, aprovado pelo Decreto-1 ei n.” 272-
A/ 81, de 30 de Setembro, 24.° do Decreto-1.¢i n.° 329-A/ 95, de 21 de Dezembro, 342.° do
Codigo Civily e 67.° n." 1 ¢ 2, do Cddigo de Processo do T'rabalbo, aprovado pelo Decreto-1 ei
n.°480/99, de 9 de Novenbro.

Acordao n.° 79/03, de 12 de Fevereiro de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma cons-
tante do artigo 39.° do Regulamento de Obras na 1'ia Piiblica, aprovado em 19 de Junho de
1963 ¢ editado pela Camara Municipal de 1isboa pelo Edital n.” 156/ 63, publicado no res-
pectivo Didrio Municipal, de 21 de Setembro de 1963.

Acérdao n.° 80/03, de 12 de Fevereiro de 2003 — Nao julga inconstitucionais as normas
dos artigos 47.°, alinea g), 237., n." 1, ¢ 272.°, n.° 1, todos do Cddigo de Processo Tributario,
aprovado pelo Decreto-1ei n.° 154/ 91, de 23 de Abril.

Acérdao n.° 85/03, de 12 de Fevereiro de 2003 — Nao julga inconstitucionais as normas
constantes dos artigos 1. n.° 2, 13.% 19.° ¢ 24.° da 1ei n.° 80/ 77, de 26 de Outubro, ¢ dos
artigos 5.” a 10.° do Decreto-Lei n.° 213/ 79, de 14 de Julho, enquanto delas decorre gue o
pagamento das indemnizagies devidas por nacionalizagdo serd feito mediante entrega de titnlos
de divida piiblica, de classes diferenciadas e vencendo juros (embora de montante inferior ao
normalmente previsto nos mercados econdmico e financeiro).

Acérdao n.° 86/03, de 14 de Fevereiro de 2003 — Nao julga inconstitucionais as normas
constantes das alineas a), c) e ¢) do n.” 3 do artigo 25.° do Cddigo das Expropriagies, aprova-
do pelo Decreto-1ei n.” 438/ 91, de 9 de Novembro, interpretadas no sentido de permitirem
ineluir na indemmnizagdo as mais valias resultantes das obras piiblicas realizadas pela entidade
expropriante.

Acérdio n.° 87/03, de 14 de Fevereiro de 2003 — Julga inconstitucional a norma constante
do n.° 1 do artigo 411.° do Cédigo de Processo Penal, na interpretagio segundo a qual o prazo
para interpor recurso da sentenca proferida em conferéncia, ao abrigo do disposto na alinea a)
do n.” 4 do artigo 419.° do mesmo diploma legal, deve ser contado a partir do momento do sen

164



depdsito na secretaria e ndo na respectiva notificacdo, quando nem ao arguido nem ao seu defen-
sor foi dado prévio conhecimento desse acto judicial.

Acérdio n.® 88/03, de 14 de Fevereiro de 2003 — Ndo julga inconstitucional a norma
resultante da interpretacao conjugada dos artigos 3.-A e 201.° n.° 1, do Cddigo de Processo
Civil, segundo a qual nao constitui uma ‘formalidade que a lei nao admite” e, portanto, nma
nulidade processual a exclusao das pegas processuais apresentadas pelos recorrentes, com ressal-
va dos pareceres, na determinagao, pelo relator, de extraccao de fotocdpias de pegas dos antos na
fase de preparacdo do julgamento do recurso de revista.

Acérdao n.° 89/03, de 14 de Fevereiro de 2003 — Julga inconstitucional o artigo 7.° n.’ 4,
do Decreto-1.¢i n.” 387-B/ 87, de 29 de Dezembro (na redaccao que lhe foi dada pela 1.¢i n.”
46/96, de 3 de Setembro), guando interpretado em termos de excluir do apoio judicidrio as
entidades que, nao prosseguindo fins lucrativos e nao detendo personalidade juridica, hajam sido
dotadas de personalidade judicidria, de modo a poderem exercitar ou a ver contra si exercitados
os meios de tutela jurisdicional existentes.

Acérdao n.° 90/03, de 14 de Fevereiro de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma cons-
tante do n.” 2 do artigo 53.° da versao origindria do Cddigo Civil, na dimensao interpretativa
segundo a gual — na parte em que se determina que a substincia e efeitos do regime legal de
bens ¢ aplicavel a lei pessoal do marido a data do casamento, no caso de os nubentes ndo terem
a mesma nacionalidade nem a mesma residéncia habitual comum daquela data — é de atender a
essa prescricao para determinacdo do regime de bens de um casamento dissolvido apds a entrada
emr vigor da Constituigao da Repriblica Portuguesa.

Acérdao n.° 104/03, de 19 de Fevereiro de 2003 — Confirma a decisio sumidria no sentido
do ndo conhecimento do recurso por a questao de constitucionalidade reportada ao artigo 299",
n’ 1, do Cddigo Penal ser manifestamente infundada.

Acérdao n.° 106/03, de 19 de Fevereiro de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma
constante da alinea a) do n.° 1 do artigo 1381.° do Codigo Civil.

Acordao n.° 107/03, de 19 de Fevereiro de 2003 — Nao julga inconstitucionais as normas
constantes dos n.” 1 ¢ 2 do artigo 14.° do Decreto-1.¢i n.’ 588/ 70, de 27 de Setembro, ¢ do
artigo 2.° do Decreto-1.ei n.° 307/ 80, de 14 de Agosto.

Acérdio n.® 108/03, de 19 de Fevereiro de 2003 — Nao julga inconstitucional o artigo
55.% n.° 1, alinea g), do Cddigo do Imposto sobre o Rendimento das Pessoas Singulares (versao
vigente em 1997), na parte em que exige como condigao de abatimento dos encargos com pensoes
de alimentos a filhos que tal obrigagao resulte de sentenca judicial on acordo judicialmente
homologado.

Acérdio n.° 137/03, de 18 de Marco de 2003 — Ndo toma conhecimento do recurso por inu-
tilidade.

Acérdao n.° 138/03, de 18 de Marco de 2003 — Ndo julga inconstitucionais as normas do
artigo 1.° do Decreto Regulamentar n.” 42/80, de 22 de Agosto, e do artigo 30.° n.” 4, do
Regulamento para Exploragao e Policia dos Caminbos de Ferro (aprovado pelo Decreto-1 ei
n.” 39 780, de 21 de Agosto de 1954, na redaccio que lhe foi dada pelo artigo sinico do
Decreto-Lei n.” 48 594, de 26 de Setembro de 1968), na medida em que de tais normas
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decorre que ndo ¢ permitida a implantacio de edificios em certas faixas de terreno confinantes
com a linba férrea.

Acérdao n.° 139/03, de 18 de Marco de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma do
artigo 39.° do Decreto-1ei n.” 28/ 84, de 20 de Janeiro, interpretada no sentido de que o tri-
bunal condena sempre, além das penas previstas nos artigos 36.° e 37.° daquele diploma, na
total restituigdo das quantias ilicitamente obtidas ou desviadas dos fins para que foram concedi-

das.

Acérdao n.° 140/03, de 18 de Marco de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma do
artigo 25.°, n. 1, do Cidigo das expropriacies, aprovado pelo Decreto-1ei n.” 438/ 91, de 9
de Novembro, na interpretacio segundo a qual o valor de construgao a que se refere tal preceito
ndo corvesponde ao valor normativo ideal, sempre diferente do valor de venda.

Acérdao n.° 153/03, de 19 de Marco de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma do
artigo 1.° do Decreto-1.ei n.” 134/ 97, de 31 de Maio, guando interpretada no sentido de per-
mitir a reconstituigdo da carreira dos militares deficientes das Forcas Armadas, ao abrigo da
alinea ¢) do n.° 1 do artigo 18.° do Decreto-1.ei n.” 43/ 76, de 20 de Janeiro, sem as limitagoes
decorrentes dos n." 3 e 4 do artigo 4.° do Decreto-1.¢i n.° 210/ 73, de 9 de Maio.

Acérdio n.° 155/03, de 19 de Marco de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma da
primeira parte do n.” 2 da Base XXII da 1.ei n.” 2127, de 3 de Agosto de 1965, gue s per-
mite o requerimento de revisao das prestagoes devidas por acidente de trabalho nos dez anos pos-
teriores d data da fixagdao da pensao.

Acérdao n.° 156/03, de 19 de Marco de 2003 — Ndo julga inconstitucionais as normas do
artigo 456.° n.” 1 ¢ 2 — e, consequentemente dos artigos 3., n." 1, 2 ¢ 3 ¢ 3.-A do Cidigo de
Processo Civil —, desde que a condenagao em multa por litigancia de md fé ocorra no decurso da
andiéncia de julgamento a pedido de uma das partes e a outra se nao pronuncie sobre tal pedi-

do.

Acérdio n.° 157/03, de 19 de Marco de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma do
artigo 94.° n.” 1, alinea b), do Cddigo das Sociedades Comerciais, na dimensao normativa
segundo a qual uma deliberagio de redugio do capital produz efeitos mesmo relativamente a
sdocios que nao votaram favoravelmente tal deliberacio e mesmo que tal possibilidade nao esteja
prevista nos estatutos da sociedade comercial.

Acérdao n.° 167/03, de 28 de Marco de 2003 — Julga inconstitucional a norma do artigo
35.% do Decreto-Lei n.” 271/95, de 23 de Outubro (que aprovou a organica da Inspeccio-
Geral da Educagio), na redaccao gue lhe foi dada pela 1.ei n.” 18/ 96, de 20 de Junho.

Acérdao n.° 168/03, de 28 de Marco de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma do
artigo 437.° do Codigo de Processo Penal, interpretada no sentido de nao ser admissivel o recur-
50 extraordindrio para fixagao de jurisprudéncia quando a oposicao de julgados se materializa
ndo entre acordaos mas entre um acérddo da Relagao e um despacho do presidente da Relagao,
proferido nos termos do n.” 4 do artigo 405.° do mesmo Codigo.

Acérdio n.° 170/03, de 28 de Marco de 2003 — Julga inconstitucional a norma constante
da alinea g) do n.” 1 do artigo 6. do Cédigo do Imposto Sobre o Rendimento das Pessoas Sin-
gitlares quando interpretada no sentido de serem tributdveis como rendimento os juros que forem
atribuidos no ambito de nma indemmnizagio devida por responsabilidade civil exctracontratual e
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na medida em que se destinem a compensar os danos decorrentes da desvalorizacdo monetiria
ocorrida entre o surgimento da lesao e o efectivo ressarcimento desta.

Acérdio n.° 173/03, de 28 de Marco de 2003 — Ndo julga inconstitucionais as normas
constantes dos artigos 1., 4.% ¢ 7. do Decreto-1.¢i n.” 202/ 96, de 23 de Outubro, com as alte-
ragoes introduzidas, no que concerne ao artigo 4.%, pelo Decreto-Lei n.” 174/97, de 19 de
Julho.

Acordao n.° 179/03, de 1 de Abril de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma constante
do artigo 222° do Decreto-1ei n° 235/ 86, de 18 de Agosto, enquanto interpretada no sentido
de 0 prazo de prescrigao nela previsto nao ser aplicavel ao Estado.

Acérdio n.° 189/03, de 8 de Abril de 2003 — Nao toma conbecimento do recurso por a deci-
sdo recorrida nao ter aplicado as normas arguidas de inconstitucionais na interpretagao inpug-
nada.

Acérdio n.° 191/03, de 9 de Abril de 2003 — Julga inconstitucional o artigo 412° n° 5, do
Cddigo de Processo Penal, interpretado no sentido de que é insuficiente para cumprir o dnus de
especificacao ali consignado a referéncia a “todos” os recursos, nas conclusoes da motivacao,
sempre que no texto desta tenha sido feita a sua identificagao individualizada e seriada.

Acérdao n.° 192/03, de 9 de Abril de 2003 — Julga inconstitucionais as normas constantes
dos n’ 1 ¢ 2 do artigo 1° do Decreto-Lei n® 380/ 93, de 15 de Novembro, que estabelece regras
relativas a aquisigao de accdes representativas do capital das sociedades a reprivatizar.

Acérdao n.° 193/03, de 9 de Abril de 2003 — Ndo julga inconstitucional a norma constante
do artigo 11° do Decreto-Lei n’ 103/80, de 8 de Maio, interpretada em termos de o privilégio
imobilidrio geral nela conferido as instituicoes de seguranga social preferir a garantia emergente
do registo da penhora sobre determinado imdvel.

Acérdao n.° 194/03, de 9 de Abril de 2003 — Nao julga inconstitucional o artigo 6.° n.° 1,
do Decreto-1.¢i n.° 198/92, de 23 de Setembro.

Acérdao n.° 195/03, de 9 de Abril de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma do artigo
8.% n.” 1, do Decreto-Iei n.” 322/ 90, de 18 de Outubro, na parte em que faz; depender a
atribuicao da pensao de sobrevivéncia, por morte do beneficidrio da seguranga social, a quem
com ele convivia em unido de facto, de todos os requisitos previstos no n.” 1 do artigo 2020.° do

Cddigo Cipil.

Acérdio n.° 196/03, de 10 de Abrtil de 2003 — Nao toma conhecimento do recurso por falta
de verificagio dos respectivos pressupostos.

Acérdao n.° 204/03, de 28 de Abril de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma do arti-
g0 67.° n.” 1, da Tabela de Taxas e Licengas do Municipio de Sintra para o ano de 2001,
enguanto aplicavel a instalagoes sitnadas na via piblica.

Acérdao n.° 205/03, de 28 de Abril de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma do arti-
90 81.% n.° 2, alinea c), da 1ei n.” 98/ 97, de 26 de Maio, na interpretacao segundo a qual o
prazgo ali previsto se deve contar a partir da data a qual retroagem os efeitos do contrato, se for
0 caso, independentemente da celebracdo por escrito do mesmo.
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Acordao n.° 206/03, de 28 de Abril de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma constan-
te do artigo 21.°, n.” 5 do Regulamento do Servico Telefonico Priblico, publicado em anexo ao
Decreto-1ei n.° 199/ 87, de 30 de Abril, enquanto prevé que a facturacio do trdfego telefonico
se efectue com base em equipamento de contagem instalado nas centrais telefonicas.

Acérdao n.° 207/03, de 28 de Abril de 2003 — Julga inconstitucional a norma insita no
artigo 52.° do Decreto-1.¢i n.” 422/ 89, de 7 de Dezembro (Lei do Jogo).

Acordao n.° 208/03, de 28 de Abril de 2003 — Ndo julga inconstitucional a interpretacao
normativa dos artigos 123.° ¢ 363.° do Codigo de Processo Penal, que se traduz em considerar
que a omissao de documentagio das declaragoes orais prestadas em andiéncia perante o tribunal
colectivo constitui mera irregularidade, que deve ser arguida até ao final da andiéncia.

Acérdao n.° 209/03, de 28 de Abril de 2003 — Nao conhece do recurso, na parte em gue
pretendia ver apreciada a inconstitucionalidade da interpretacio que, para efeitos da exclusao
do beneficio do perdio (artigo 2°, n° 1, alinea ¢) da 1. 29/99, de 12 de Maio), considera
englobado no conceito de "legislacao rodovidria" o crime de homicidio por negligéncia (artigo
137% n° 1, do Cédigo Penal) praticado no exercicio da condugao; nao julga inconstitucional a
norma da alinea ¢) do n° 1 do artigo 2° da 1ei 29/ 99, na parte enr que exclui do perdao con-
cedido pelo n° 1 do mesmo preceito os condenados pelo crime de homicidio por negligéncia, previs-
to no artigo 137° do Cddigo Penal, qguando praticado no exercicio da condugio.

Acérdao n.° 211/03, de 28 de Abrtil de 2003 — Julga inconstitucional a norma do artigo 26.°
do Cddzgo do Imposto Municipal da Sisa e do Imposto sobre as Sucessoes e Doagies, aprovado
pelo Decreto-Lei n.” 41 969, de 24 de Novembro de 1958, na redaccio que lhe foi dada pelo
n.” 1 do artigo 1.° do Decreto-Lei n.° 308/ 91, de 17 de Agosto, ao estabelecer, nas transmis-
soes por morte, ndao ocorrendo “arrolamento judicial dos mobilidrios”, uma presuncio sem
admissao de prova em contririo da existéncia de uma determinada quota de “mobilias, dinbei-
10, joias, e mais objectos de uso pessoal ou doméstico”.

Acérdao n.° 212/03, de 28 de Abril de 2003 — Nao julga inconstitucional a norma do arti-
g0 64.°, n. 1, alinea i), do Regime do Arrendamento Urbano, aprovado pelo Decreto-1 ez n.”
321-B/90, de 15 de Outubro.

Acérdao n.° 225/03, de 29 de Abrtil de 2003 — Nao julga organicamente inconstitucional a
norma constante da alinea ¢) do n.” 2 do artigo 5.° do Regime do Arrendamento Urbano,
aprovado pelo Decreto-1 ei n.” 321-B/ 90, de 15 de Outubro.

4 — Reclamacgdes

Acérdao n.° 70/03, de 12 de Fevereiro de 2003 — Defere reclamagio de despacho de nao

admissao do recurso de constitucionalidade, por se verificarem os pressupostos do recurso inter-
posto ao abrigo do artigo 70.° n.° 1, alinea g), da Lei do Tribunal Constitucional.

Acérdao n.° 113/03, de 21 de Fevereiro de 2003 — Defere a reclamagio contra néo admris-
sao do recurso, por o reclamante nao ter tido oportunidade processual para suscitar a questao de
inconstitucionalidade antes da decisao.

Acérdio n.° 148/03, de 19 de Matrco de 2003 — Indefere a reclamagao contra nao adpissao
do recurso, por intempestividade.
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Acordao n.° 220/03, de 29 de Abril de 2003 — Defere a reclamagao contra nao adpissio de

recurso por se poder identificar a questio de constitucionalidade normativa suscitada.

5 — Outros processos

Acérdio n.° 5/03, de 9 de Janeiro de 2003 — Indefere o pedido de suspensao de eficicia das
deliberagies impugnadas.

Acérdio n.° 185/03, de 3 de Abril de 2003 — Julga improcedente ¢ nao provada a accio de
impugnagao das deliberagoes do Comité Central do Partido Comunista Portugnés, de 21 de
Setembro de 2002.

IT — Acérdaos assinados entre os meses de Janeiro e Abril de 2003 nao publicados no pre-
sente volume

ITI — Indice de preceitos normativos
1 — Constitui¢ao da Republica
2 — Lei n.° 28/82, de 15 de Novembro (Otganizacao, funcionamento e processo do
Tribunal Constitucional)
3 - Diplomas e preceitos legais e regulamentares submetidos a juizo de constitucio-
nalidade
IV — Indice ideografico

V — Indice geral
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